Vatan Cephesi

‘Vatan Cephesi’ Turk demokrasi tarihinde meydana gelen siyasi ayrismalarin bir érnegi olarak, Demokrat Parti
doneminde 1958 yili Ekim ayinda Manisa'da Demokrat Parti Genel Baskani ve Basbakan Adnan Menderes'in siyaset
disi kitleleri ve muhalefettekileri partisine cekmek amaciyla siyasi bir slogan olarak bu s6zu sarf etmesi ile ortaya
¢ikmistir. DP'nin iyi baslayan ancak zamanla ekonomik ve siyasi acidan bunalim sinyalleri veren uygulamalari
muhalefetle arasindaki gerilimi her gecen glin artirmistir. Sertlesen muhalefet karsisinda girdigi siyasi micadelede DP,
kendisinin milli iradenin GrlnG oldugu, cogunlugu temsil ettigi icin kimsenin ¢cogunlugun iradesine aykiri disiincede
olamayacagi, dolayisiyla muhalefetin devlet idaresini engelledigi sonucuna varmistir. Bu anlayisin pratikteki sonuclari

Meclis icinde ve disindaki her tarli muhalefeti yasal ve idari 6nlemlerle susturmak seklinde goralmustar.

1957 secimlerine yokluklar, pahalilik, kuyruklar, yargi, Gniversiteler, basin ve sendikalar tGzerindeki baski tedbirleri,
hapisteki gazeteciler ve muhalif milletvekilleri esliginde girilmistir. Cumhuriyetci Millet Partisi Baskani Osman
Bollkbasi, dokunulmazliginin kaldirilmasi ve ardindan daha once ilce dizeyine disUrilen Kirsehir'in il olmasi
gortusmeleri sirasinda Meclis'te yaptigi konusma nedeniyle tutuklanmistir. Meclis denetiminin zorlastirilmasini saglayan
ic tizUk degisikligi, yasamayi dislayarak ylritmeyi esas tutan anlayisin muhalefetin siyasi hareket alanini daraltmasi
seklinde tezahur etmistir. Gergin bir siyasi atmosferde girilen 1957 secimlerinde DP bir secim beyannamesi
yayinlamaya gerek gérmezken, CHP yayinladigi beyannamede 1958'de secimlerin yenilenecegdi, insan haklarina bagl
hukuk devletinin temini, temel hak ve hirriyetlerin yerlestirilecedi, memurlara sendika kurabilme hakki, radyonun
partizanliktan kurtarilmasi, anayasa degisikligi ve iktisadi kalkinmanin saglanmasi vb. konulara vurgu yapmistir.
Secimleri oylari azalarak kazanan DP, iktidar olmasina karsin partinin zayiflamasinin dniine gecememistir. Bu surecte
ekonomik sikintilarda artis goézlenirken, tarimsal dretimde duraklama, doviz sikintisi, kithklar ve enflasyon artisi
yasanmistir. DP antidemokratik kanunlari kaldirma s6zU vermesine karsin basin, yargl ve Universite Uzerindeki
baskisini artirmis, cok sayida gazeteci ve politikaci tutuklanmistir. Bir yandan parti ici gorus ayriliklari artip partiden
kopmalar yasanirken, diger yandan yerel secimler st lste ertelenmis, milletvekili ara secimleri yapiimamis,
muhalefetin isbirligi cabalari engellenmis, yeni anayasa yapiimasi ve secimlerde cogunluk sisteminden nispi temsil
sistemine gecilmesi istegine kulak tikanmistir. 1954'te cikarilan Secim Kanunu ile partilerin secim koalisyonu
kurmalarinin éntine gecildigi icin, 16 Ekim 1958’de Tirkiye Koyll Partisi ile Cumhuriyetci Millet Partisi birlesmistir. 24
Kasim 1958'de daha dnce DP’'den ayrilanlarin kurdugu Hurriyet Partisi de CHP'ye katilmis ve muhalefetin ‘Gi¢ Birligi’
olarak adlandirdigi bu durum, iktidari harekete gecirmis ve Basbakan Menderes kamuoyunun destegini almak tzere
yurt gezilerine ¢cikmistir. Muhalefete elestirilerini dile getirdigi gezilerin Manisa duraginda, 12 Ekim 1958'de il
kongresinde yaptigi konusmasinda “...politika ve ihtirastan vareste vatandaslarin kin ve husumet cephesine karsi
Vatan Cephesi kurmalarini” istemistir. Buna karsin Hirriyet Partisi'nin CHP'ye katihmi ile Gli¢ Birligi Ocaklari’'nin fiilen
hayata gecirilmesi kararlastiriimistir. Bu birlesmeyi engellemek isteyen iktidarin cabasi sonu¢ vermezken, Basbakan

Menderes bu olusumu hach ordusuna benzeterek ehlisalip diye isimlendirmistir.

iktidarin sert tavrina karsi muhalefet, 12-15 Ocak 1959'da gerceklesen CHP'nin 14. Kurultayinda ‘ilk Hedefler
Beyannamesi’ adini verdikleri on maddelik amaclari siralamistir. Beyannamede 6zetle partizanhigin kaldinimasi, ikinci
bir meclisin kurulmasi, secim guvenliginin saglanmasi, anayasa mahkemesi kurulmasi, memurlarin mahkemeye
basvuru hakkinin taninmasi, basin 6zgurliginin anayasal givence altina alinmasi, Universite 6zerkliginin saglanmasi,

ylUksek iktisat surasi kurulmasi ve sosyal adaletin anayasaya girmesi istenmistir. Basbakan'in muhalefeti hacl
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ordusuna benzetmesinin ardindan Cumhurbaskani Celal Bayar'in “...milletin refah ve emniyetinin 6niine ¢ikacak bir
maniyi milletin azim ve iradesinin karinca gibi ezecegini” sdylemesi, muhalefeti karinca gibi ezmek seklinde
yorumlanarak gerilimi daha da artirmistir. Vatan Cephesi sozin(in ilk kez sarf edildigi Manisa konusmasinda Menderes,
“...medeniyetin nurlu yollarinda mesut ve mureffeh bir Tlrkiye i¢in” halkin itimat ve muhabbetiyle hareket ettiklerini,
milli tesaniite cok ihtiya¢ duyuldugu bir zamanda muhalefetin kara propagandasi ile karsilastiklarini ifade ederek,
muhalefet icin hayli sert ifadeler kullanmistir. Yassiada yargilamalari sirasinda Vatan Cephesi kurarak halki ikiye
boélmek suclamasiyla karsilasacak ve bu ithama karsin sozlerinin yalniz siyasi bir slogandan ibaret oldugu cevabini
verecek olan Menderes’in, bu konusma sirasinda Vatan Cephesine yUlkledigi anlam dikkat ¢ekicidir. Ona gore, iktidarin
icraatinin Vatan Cephesi ile Tlrk milletince midafaasi lazimdir, bu nedenle muhalefetin olumsuz propagandasina karsi
yapilanlarin ‘aslanlar gibi’ savunulmasini halka telkin etmektedir. Bu konusmanin ardindan bir buguk yili askin sure

devam edecek olan Vatan Cephesi serliveni baslamistir.

Siyasetten uzak halk kitlelerini seferber etmek isteyen Vatan Cephesi Ocaklari hizla tim yurda yayillmistir. DP'ye
basinin desteginin azalmasi, zamanla radyonun bir propaganda araci olarak kullaniimasinin yolunu acmistir. Oyle ki
her saat basi Vatan Cephesi'ne katilanlarin radyodan anons edilmesi yuzinden ‘Partizan Radyo Nesriyati
Dinlemeyenler Cemiyeti’ kurulmustur. Yeni dogmus bebeklerin veya 6lllerin isimlerinin okundugu iddia edilen bu
yayinlar, bazi DP'liler tarafindan da ileri gidildigi gerekcesiyle elestirilmistir. Basindan sonuna kadar parti icinde dahi
anlasilamayan DP Ocaklari ve Vatan Cephesi Ocaklari arasindaki ayrim, parti icinde baska tur rahatsizliklara da yol
acmistir. Yeni kurulan ocaklarin imtiyazli hale geldigi ve parti binyesine kiskanclik tohumlari ektigi elestirisi dile
getirilmistir. Segimlerin Uizerinden kisa bir stire gegmesine ragmen ulke adeta yeni bir secim atmosferine girmis gibidir
ve normal siyasi faaliyetlerden ziyade iktidarla muhalefet arasinda bir propaganda yarisi ortaya konulmustur. GUg¢
Birligini destekleyen Ulus gazetesine karsi Vatan Cephesi'ni destekleyen Zafer gazetesinin ayni tarzdaki kiyasiya
rekabeti ilging bir siyasi manzara ortaya koymustur. Ulus, basina getirilen yasaklamalari, radyonun hikimetin yayin
organi gibi kullaniimasini elestirmistir. Ote yandan Giic Birligi'ne katihmlarin arttigina, CHP’den Vatan Cephesi’'ne
gecise iliskin asilsiz haberler yapildigina iliskin tepkilere yer vermistir. Vatan Cephesi’'ne gecislerin zorla yaptirildigina,
DP siyasetinin olumsuzluklarina, iktidarin imkanlarinin kullanilarak mesru propaganda sinirlarinin disina ¢ikildigina ve
yurt gezileri sirasinda CHP konvoylarina kéti muameleler yapildigina ve en cok da demokrasinin geriye gidisine vurgu

yapilmistir.

Zafer gazetesi ise Vatan Cephesi'ne iltihaklar seklinde yuzlerce isimden olusan katilim listeleri yayinlamistir.
Basbakana cekilen katihm telgraflari, yurt gezilerinde yapilan konusmalar ve Gii¢ Birligini elestiren pek cok yaziya yer
verilmistir. Vatan Cephesi davasi gorilirken iddianamede yer alan delillerin 6nemli bir kismini bu elestiri yazilari
olusturmustur. Vatan Cephesi'ne yaklasik bir milyon kisinin Gyeliginden sz edilmis, kayith kisi sayisi 973.455 seklinde
belgelere yansimistir. DP ileri gelenleri tarafindan Vatan Cephesi ile DP Ocaklari'nin ayri yapilar olmadigi mahkeme
sirasinda israrla savunulmustur. Dolayisiyla anilan sayi aslinda 1957 secimleri sonrasindan 1960’a kadar DP’ye
katilanlarin sayisidir. Daha cok buyuk sehirlerde faaliyet gosteren ocaklarin sayisi konusunda da net bir bilgi
bulunmamaktadir. iddianamedeki Ankara’da 22, istanbul’da 144 Ocak oldudu bilgisi Zafer gazetesine dayandiriimis ve
kesin bir sayi verilememistir. Nitekim yazismalarda veya Ocak tabelalarinda kullanilan farkli isimlerden de bu konuda
bir uzlasma olmadi§i gérilmektedir. isimleri farkli olsa da anilan amaclarla 228 ocagin kuruldugu anlasiimaktadir.
Vatan Cephesi'ne en cok katilim istanbul’da olmus, onu Konya, Sivas, izmir ve Kars illeri takip etmistir. Katilimin

yuksek veya dusik olusunda, o bdlgedeki DP teskilatinin dinamizmi etkili olmustur. Vatan Cephesi'ne katilimlar
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cogunlukla DP teskilatlari aracihdiyla bazen de kisisel olarak dogrudan Basbakan’a veya parti genel merkezine cekilen
telgraflarla gerceklesmistir. Binlerce telgrafin s6z konusu oldugu katilimlarda iktidara ve daha cok da Basbakan
Menderes'e 6vgller yagdirilirken, muhalefet de olclslzce elestirilmistir. Telgraflarda dile getirilenlerden Vatan
Cephesi'ne katilimin, vatandaslar icin cogunlukla kisisel veya kamusal bir menfaat temini anlami tasidigi
anlasiimaktadir. Kimileri istekleri karsilandigi takdirde katilacaklarini belirtirken, kimileri ise katildiklari icin siraladiklari
isteklerinin yerine getirilmesini talep etmistir. Bu istekler kdylerde okul, cami, cesme ve bazi belediye hizmetleri
lzerinde yogunlasirken, sehirlerde kisisel ikbal veya maddi beklentiler Gizerinde yogunlasmaktadir. Bu bazen alinacak
kredi isleminin kolaylastirilmasi veya geri 6demesinin biraz 6telenmesi olurken, bazen de devlet kadrolarinda 6nemli

bir pozisyona atanma istegi seklinde gortGlmustir.

Vatan Cephesi tabiri kullanilmaya baslandiktan sonra parti teskilatina dokuz kez tamim génderilmistir. ilk (ic tamimde
Vatan Cephesi ifadesi yer almazken, son U¢ tamimde Vatan Cephesi’'nin korunmasi, kurulmasi ve iltihaklar konusunda
gayret sarf edilmesi vurgusu yapiimistir. Tamimler baslangicta gelenlere kucak agma telkini ve verilen destek icin
tesekkir seklinde nazik bir Uslupla kaleme alinmis, siyasi gerilimin artmasiyla birlikte tamimlerin dili de degismis ve
sert sozler sarf edilmistir. Tamimlerle teskilata, muhalefetin artan baskisi karsisinda katilimlarin takibi hatirlatilirken,

esnek tutum sergileyenler ikaz edilmis ve katim icin caba sarf edilmesi cagrilari yinelenmistir.

1959 yilinda ingiltere’ye giden Basbakan Menderes’in ucak kazasindan sag olarak kurtulmasi iktidar ve muhalefet
arasindaki gerilimin kisa sireli olarak ertelenmesine neden olmustur. Ardindan ismet inénii énderliginde 46 CHP
milletvekili ve gazetecilerden olusan bir grup Usak'a giderken baslayan ve devam eden olaylarla Meclis’teki gerilim
sokaklara da tasinmistir. Vatan Cephesi’'ne karsi Glg Birligi'ni savunan CHP Genel Sekreteri Kasim Gllek ve bazi
milletvekillerinin ciktigi Canakkale gezisinde bazi tatsiz olaylar yasanmis, iki kutba ayrilmis kamuoyunda her iki cephe
de, vatani korumak ve demokrasiyi yasatmak iddiasiyla hareket ettigini 6ne strmustir. 1960 yilinin ilk aylarinda
Tirkiye'de siyasi gerilim had safhaya ulasmis, muhalefet lideri inéni’niin yurt gezilerinin Toplanti ve Gosteri
Yuruyusleri Kanunu bahane edilerek engellenmesi, gerilimi daha da artirmistir. Nisan ayinda Tahkikat Komisyonu'nun
kurulmasiyla iktidarla muhalefet arasindaki son baglar da kopmustur. Buna gore 6grenciler Gosteri YlrlyuUsleri
Kanununa muhalefetten tutuklanmis, yayin yasaklari devam etmistir. Komisyonun gazete kapatma ve toplatma, her
tarli evrak ve esyaya el koymak gibi yetkileri vardir. Kararlara itiraz edilemedigi gibi itiraz etmek dahi cezai
mieyyideleri gerektirmektedir. Once inéni’'niin Meclis'ten uzaklastiriimasiyla, sonra da (iniversitelerde yasanan
olaylarla sokaga yansiyan siyasi gerilim, 27 Mayis'ta yapilan askeri midahale ile yerini yeni bir siirece terk etmistir.
Vatan Cephesi, DP'nin kapatilmasiyla birlikte bundan sonra adini Yassiada mahkemelerinde gorilen davalardan biri

olarak tarihe emanet edecektir.

27 Mayis’i takip eden glnlerde Anayasa Komisyonu’'nun hizla yaptigi Gegici Anayasa ile Yiksek Adalet Divani adi
verilen mahkemeler kurularak, gorilecek davalarin sorusturma slreci baslatiimistir. Yargilanacak olan DP’liler
tutuklanarak Marmara aciklarindaki Yassiada'ya sevk edilmis ve bu arada Sorusturma Kurulu tarafindan ‘anayasa
hikimlerini ilga ve tadyire tesebbiis etmek’ sucunun delilleri toplanmistir. Oncelikle Vatan Cephesi olusumunun
Cemiyetler Kanununa uygun hiikmi sahsiyetinin olup olmadigi tespite calisiimis ve icisleri Bakanhg Ocaklarin
bulundugu illerin Valiliklerine yazilar yazarak konuya iliskin evraki istemistir. Sorusturma sirasinda Vatan Cephesi'ne
iliskin tek somut yapinin DP Eti Ocagi oldugu anlasiimistir. Yazili bir programi olan ve amaclarinin “Yiksek bir ideal ve
memleket sevgisi ile 1951 senesinde parti programinda belirtilen ulvi gayelere dayanildigi ve bu gayelerin korunmasi

icin ant icildigi” belirtilen Ocak, 6 Subat 1960’ta kurulmustur. Kadin, kdyculiik ve genclik olmak Uzere (¢ faaliyet alani
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olan Ocak, kendisine konferans, dersler, sosyal yardim, kdyculik ve DP eserlerinin tanitilmasi gibi hedefler koymus
ancak Ug aydan biraz fazla suren faaliyeti ye kabul etmekten 6teye gecememistir. Eti Ocagi’nin programi, siyasi bir
partiye yani DP’ye destek olacak nitelikte vurgular icermekle birlikte, sosyal ve kiltlrel alanda bir egitim kurumu gibi
dlizenlenmis olmasi ile dikkati cekmektedir. Vatan Cephesi davasinin gerek sorusturma strecinde, gerekse durusmalar
sirasinda Eti Ocagi programinin detaylarindan hi¢ séz edilmemistir. Sorusturma kapsaminda il ve ilgelerdeki sorgu
hakimliklerine katihm telgraflarinin dogru olup olmadi§i sorulmustur. Buna gore, en cok elestirilen konulardan biri
olarak katilanlarin isimlerinin anilan kisilere ait olup olmadigi ile katihm gerekgelerine iliskin bilgilerin teyit edilmesi
istenmistir. Emniyet Amirligi veya Jandarma Komutanhklari araciligiyla bu kisilerin ifadeleri alinmis, muhalefet
partilerine ve aralarinda Genelkurmay Baskanlidi, Basin Yayin Umum MidirlGg, Tirkiye is Bankasi, Merkez Bankasi,
Simerbank, Etibank, Ziraat Bankasi, Turkiye Seker Fabrikalari A.S.'nin de bulundugu pek ¢ok resmi kuruma ve bazi
6zel kurulusglara da Vatan Cephesi hakkinda sorular sorulmustur. Zafer ve Ulus gazeteleri ile Akis dergisinin 1958-1960
arasinda yayinlanan ilgili yazilarinin temini saglanarak Ekim ayinda delillerin toplanmasi tamamlanmistir. Vatan
Cephesi'nin nasil ve ne amacla kuruldugu, DP ile olan baginin hukuki boyutu, Uye alinmasinda DP idarecilerinin

tutumu, bu olusumun mali kaynaklarinin nereden saglandigi Gizerinde durulmustur.

Vatan Cephesi davasinda basta DP Genel Baskani ve Basbakan Adnan Menderes olmak (izere, DP Genel idare Kurulu
uyeleri ve ilgisi gorilen yoneticilerle toplam 22 kisi yargilanmis, sorusturmada adi gecen on kisinin yargilanmasina
gerek gortlmemistir. Yliksek Sorusturma Kurulu'nun 22 Mart 1961'de acikladigi 6 bolim ve 56 sayfadan olusan
oldukca ayrintili kararinda 6zetle; DP'nin kurulusundan itibaren demokratik ortamin musait sartlarindan faydalanarak
iktidara gelen ve demokratik esaslari ve Anayasayli hice sayan bir parti oldugu, basta secim sistemi olmak Uzere,
secim yolsuzluklari, muhalefeti yok etmeye ve dikta rejimi kurmaya calismak gibi amaclarinin oldugu, Vatan Cephesi
ile halki iki karargaha ayirmak, muhalefete ehlisalip muamelesi yapmak, hdrriyet ve demokrasi idealini g6z ardi ederek
halki maddi vasitalarla avutmak, yerine getiremeyecegi vaatleri kullanmak ve cesitli menfaatler karsiliginda kitleleri
yanina ¢ekmenin amaclandidi vurgulanmistir. Burada ifade edilen ‘DP liderinin ve erkaninin kalkinmay! bir afyon olarak
kullanip fikri uyusturmak, maddeyi lokomotif yaparak fikri onun pesine takmak gibi birtakim ters ve sahsi distncelerle
devlet idare etmek yolunu tuttuklari’ iddiasi davanin temel tezlerinden birini olusturmustur. Mahkemede en cok
Basbakan Menderes suclanmis ve bu konudaki inisiyatifin onda oldugu israrla vurgulanmistir. Her ne kadar
iddianamede, Vatan Cephesi konusunun Genel idare Kurulu'nda gérisilerek kararlastinldigi ve dolayisiyla tim
Uyelerin bu nedenle yargilandigi vurgulansa da mahkeme sirasinda bu konunun konusulup tartisilan bir karar olmayip
Basbakan’in bu séz{ kullanmasinin ardindan kendiliginden Genel idare Kurulu (iyelerince Vatan Cephesi séziine sahip
cikildigi siklikla ifade edilmistir. DP'nin Vatan Cephesi’'ne katilima iliskin olarak yayinladigi tamimlerde kullandigi dile
Yiksek Sorusturma Kurulu'nun hazirladigi iddianamede yer verilmis, 6zellikle ‘vatandaslari nifak cephesinden Vatan
Cephesi'ne cagirmak’ vurgusuna dikkat cekilmistir. Kararda bazi sahis ve ziimrelerin Vatan Cephesi’'ne iltihaklari
gruplandiriimis, bunlarin bazilarinin igfal (kandirma) yoluyla, bir kisminin iyi niyetleri istismar edilerek veya yalan
vaatlerle Gye yapildiklari ifade edilmistir. Bunlardan baska mahalli ihtiyaclarin istismari, tehditle saglanan katihmlar,
sahsi ihtiyaclarin istismari veya menfaat temini yoluyla saglanan katilimlar, blylk isadamlari veya mevki sahibi
kisilerin gelir kaynagi ve propaganda araci olarak katiimlarinin saglanmasi, mesleki tesekkdllerin ihtiyaclarina cevap
verilecegi vaadiyle ve iktisadi devlet tesekkillerinde calisanlarin baski yoluyla katiliminin saglanmasi belirtilenler

arasindadir.

27 Nisan 1961'de baslayan Vatan Cephesi davasi 21 Haziran 1961’e kadar 14 oturumda gortlmustur. Salim Basol

| 4



Baskanliginda sekiz Uyesi ile birlikte toplanan Yiksek Adalet Divani, Bagsavci Altay Omer Egesel ve on bir Bassavcl
Yardimcisinin katilimi ile baslamistir. Mahkeme heyetinin Milli Birlik Komitesi tarafindan atanan alti sivil, G¢ asker
Uyeden olusmasi, 1924 Anayasasinin 83. Maddesindeki “Kanunun sevk ettigi maddeler disinda yargilanmamak”
hikmu ile celismis ve 21 lyeden olusmasi gereken Yiice Divan’in Yargitay ve Danistay Uyeleri arasindan gizli oyla

secilmesi gerekirken, tayinle olusturulmasi mahkemenin guvenilirligini zedelemistir.

Vatan Cephesi'nin kurulusu ve gecirdigi seyir icinde basta Adnan Menderes olmak Uzere partinin etkili isimlerinin
cesitli yerlerde yaptiklari konusmalar, cogunlukla gazetelerden temin edilerek kendilerine sorulmus, alinan cevaplar
mahkeme heyeti tarafindan pek tatmin edici bulunmamustir. iddianamede, cesitli yurt gezilerinde Basbakan veya baz
Bakanlarin halka hitaben yaptiklari konusmalardaki bazi s6zlerinin kasitli ve sistemli bir bicimde sdylendigi 6ne
sUrGlmustar. Buna karsin yargilananlar cogunlukla secim gezileri esnasinda sdylenen bu sézleri, o giinki siyasal
atmosfer icinde ve heyecanla sdylediklerini, zaman zaman kasti assa da cogunun muhalefetin siyasi géndermelerine
birer cevaptan ibaret oldugunu ifade etmislerdir. Basbakan Menderes’e lyelige karsilik kamu hizmeti gétirilmesi,
Kirsehir’in ilce yapilmasi, asli olmayan katihm telgraflarinin cekilmesi, yaninda 60 milyonluk cekle Kirsehir'e gidisi,
kazalarin vilayet yapilmasi, bazi sahislara értalu 6denekten para verilmesi vb. sorular sorulmus ve o da bunlara dair
suclamalari reddeden bir savunma yapmistir. Yassiada’'da goérulen Vatan Cephesi davasinda sirasiyla tim DP Genel
idare Kurulu Gyeleri Vatan Cephesi'ne (yelik konusunda kurumlarda veya cesitli ortamlarda insanlara baski yaptiklari
suclamasiyla sorgulanmistir. Hepsi de suglamalari reddederek bunun ayri bir olusuma degil partiye Gye kaydetmek
oldugunu, baski degil, tavsiye ve davet niteliginde bir yaklasimla hareket ettiklerini israrla tekrar etmislerdir. Vatan
Cephesi'ne katilimlara iliskin ifadelerden basta Ankara ve istanbul DP il Baskanliklari olmak {zere bazi kisilerin DP ileri
gelenlerinin tesiriyle veya bazi durumlarda onlardan bagimsiz, partiye ve Vatan Cephesi Ocaklari'na tye temini
konusunda baskiya varan bir tutumla hareket ettikleri anlasiimaktadir. Cok sayida sahidin de dinlendigi mahkemede
saniklarin ifadesinin aksine Vatan Cephesi’'ne Uyelik konusunda dogrudan veya dolayl olarak baski gérdugind
soyleyen pek cok sahit dinlenmistir. Sartlar geregi baski gordiklerini séylemelerine ragmen ifadelerinden bunun kisisel
veya kamusal menfaat karsiligr gerceklestirilmis bir katiim oldugu anlasiimaktadir. Genel olarak mahkeme boyunca
sahitler kendilerini temize cikarmak kaygisiyla mahkemenin yonlendirici sorularini arzu edilen sekilde cevaplamislar ve
buna sanik avukatlar tarafindan sikca itiraz edildigi halde bir sonu¢ alinamamistir. Sahitlerin dinlenmesinden sonra
avukatlarin sorusturmanin genisletilmesi talebi degerlendirilmis ve mahkemenin verdigi 6gle arasi sonrasi Bassavci
mutalaasini sunmustur. Butiun taleplerin reddedildigi mutalaada ozellikle yargilananlar kendilerine yapilan
suclamalarin yazili olarak ispatini istemislerdir. Sorusturmanin genisletilmesine dair talepler de toptan reddedilmis ve

bunun hukuki agiklamasi yerine Bassavci lizum gérmedigini soylemekle yetinmistir.

Gerek mahkeme baskaninin gerekse savcinin saniklara karsi pek de nezaket gostermedigi gergin bir atmosferde
gecen davalar, radyodan da yayinlanarak lehte sahitlik yapiimasinin mimkin olmadigi durusmalarda, kamuoyu eski
iktidar sahipleri icin olumsuz bir sekilde olusturulmustur. Avukatlarin savunma haklari kisitlanmis, saniklarin
konusmalari sikca kesilmis, s6zU uzattigi dislndlenler mahkeme salonundan cikarilmistir. Sahitlerin saniklar hakkinda
olumlu bir imasi dahi ikaza ugramis, saniklar durusmalar sirasinda mahkeme heyeti veya seyirciler tarafindan olumsuz
tavirlara maruz kalmistir. Suclamalarin Vatan Cephesi konusunun disina cikilarak bir énceki devrin her tarlu
olumsuzluguna vurgu yapilarak dile getirilmesi, davanin seyrindeki baslica olumsuzluklardandir. En cok da Basbakan
Menderes sorumlu gorilerek halki ikiye ayirmak, partizanca diktatérluk kurmaya calisarak cumhuriyet ve demokrasi

ilkelerine aykiri davranmakla suclanmistir. Suclamalar karsisinda yapilan savunmalarda 6zetle Vatan Cephesi'nin bir
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siyasi slogan oldugu, DP Ocaklari’'ndan ayri bir tesekkil olmadigi, demokrasi vaadiyle iktidara gelen bir partinin
diktatorlik kurmasinin s6z konusu olmayacagi soylenmistir. Diktatorlik icin énce bir doktrin ve buna iliskin sef,
Gniforma, amblem vb. pek ¢ok unsurun olmasi gerektigi oysa bunlarin hicbirinin bulunmadigi ifade edilmistir. DP'lilere
gore bu olusum sadece vatandaslari kendi partisine davet etmek ve bunlarin ¢oklugu ile iftihar etmekten ibarettir.
Vatan Cephesi'ne iliskin karar parti Genel idare Kurulunda alinmamis, vatan kelimesi ise kapsayiciligi nedeniyle tercih
edilmistir. Radyodan yapilan yayinlarin hata oldugu kabul edilirken, Anayasayi ihlalle iliskilendirilen “Devletin tek bir
fert veya zimre tarafindan idare edilmesini hedef tutan birlesmeler” baglaminda bir siyasi partinin ziimre olarak

telakki edilemeyeceginin alti gizilmistir.

Vatan Cephesi davasinin karar gerekcesinde genel bir degerlendirme yapilarak anilan sebep ve delillere gore
saniklarin savunmalarinda ileri strdukleri hususlar gecerli bulunmayarak, hareketleri Anayasayi ihlal sucunun maddi
vakasini teskil etmis ve bu sebeple mustakil ceza tayinine gerek goérilmemistir. Kararin gerekcesinde daha 6nce
davada gecen konularin kisaca tekrari disindaki iki istisna, Vatan Cephesi’'ne iltihaklarin duyurulmasi ile belediye ve
hazinenin 14 milyon liraya yakin zarara ugratiimasi ve Necip Fazil Kisakiirek’'e Vatan Cephesi propagandasi yapmasi
icin 6rtali 6denekten 147 bin lira 6denmesi konularidir. Davanin seyri sirasinda bahsi gecmeyen bu rakamlar kararin

gerekcesinde yer almistir.

Mahkemede pek cok sanigin Vatan Cephesi'ne tazyik, tehdit, menfaat vaat ve temini yoluyla iltihaklar temin etmekle,
siyasi, tlzel veya gercek kisilerin kanun nazarinda esit olan Anayasa prensiplerinin ortadan kaldirilmasini dogurdugu
gerekcesiyle TCK'nin idami éngdren 146/1. Maddesiyle cezalandiriimasi istenmistir. Sonunda dava anayasayi ihlal
davasi ile birlestirilmis ve saniklardan 19'u bu dava sonunda suclu bulunarak cesitli hapis ve para cezalarina
carptirilarak bazi illerdeki cezaevlerine génderilmistir. Bilinen G¢ idam cezasinin uygulanmasi sonrasi, icinde Vatan
Cephesi davasi saniklarinin da bulundugu dort ylzden fazla mahk(m, 12 Ekim 1962 tarihinde Bakanlar Kurulunun

hazirladigi af kanununun Cumhuriyet Senatosunca onaylanmasiyla affedilmistir.

Cok kisa 6murlu olan Vatan Cephesi olusumunun en dnemli sebeplerinden biri DP’ye oy veren genis halk kitleleri
disinda partinin devlet mekanizmasinda dayanacagi glclerden yoksun olusudur. DP kitlesinin sessiz cogunluguna
karsin CHP, devleti kuran ve parti-devlet butlnlesmesi surecini yasayan bir parti olarak basta basin olmak lzere
Universite, yargl organlari, birokrasi ve entelektiel cevreler tizerinde etkili bir parti olmustur. iktidarda olmasina
karsin tek parti geleneginin stirdiigl bazi alanlara miidahale edemeyen DP'nin ézellikle Ankara ve istanbul gibi blyUk
sehirlerde birokrasinin cesitli katlarinda gorevli devlet memurlarini Vatan Cephesi’'ne dahil etmek konusundaki israri,
buralara nifuz ederek bu psikolojik direnci kirmaya yoneliktir. Ayni zamanda daha 6nce partiden ayrilmis olanlari bu
yeni sOylemle kazanmak istemis ancak bu sefer de teskilat icindeki eski-yeni partili ikiliginin geriliminden
kurtulamamistir. Dava slrecinde DP’ye atfen ‘maddeye dnem vererek dlsiincenin sonsuz kudretini inkar etmek’
seklinde yorumlanacak olan kalkinma hamlelerine verilen 6nem, iktidarla vatandaslar arasinda karsilikl menfaat
iliskisinin pekismesinde etkili olmustur. DP'nin oya tahvil etmeye calistigi ilgisi, Vatan Cephesi araciligiyla

vatandaslarca belli bash menfaatlerini karsilamak icin bir arac olarak kullaniimistir.

Vatan Cephesi davasi yargilamalari halki ikiye bolmek, muhalefeti yok etmeye calisarak dikta rejimi kurmaya calismak
ve buna bagli olarak Anayasayi ihlal etmek iddiasi ile ele alinmistir. Yargilananlari da sasirtan bu agir ithamin
dayanagi, DP iktidari boyunca Anayasanin temel ilkelerinden olan Cumhuriyetcilik ve demokrasi degerlerinden

uzaklasilmasi olarak gdsterilmistir. Bu tir bir suclama icin maddi delillerin yetersiz olduguna iliskin savunmalar dikkate
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alinmamis, baslangicta TCK'nin 141. Maddesiyle yargilanmasi talep edilen saniklarin idam hikm iceren 146. Madde
ile yargilanmalarina karar verilmistir. Ylce Divan'da yapilmasi gereken yargilamalarin siyasi tercihlerle olusturulan
Uyelerden kurulu Yiksek Adalet Divani'nca yapilmasi, yargilamalarin givenilirligine gdlge disirmistir. Diger yandan
Vatan Cephesi olusumunda maddi istismara kaynaklik ettigi sdylenen ortilii 6denekten yapilan 6demelerin énemli
miktarda olmayisi nedeniyle agirlikli olarak suclamalar siyasi gerekceler lizerinden sekillenmistir. Mahkeme sirasinda
slrat prensibini zedelememek gerekcesiyle savunmalar kisa tutulmus, sadece aleyhte tanikliklarin dinlenmesi
saglanmis, saniklara cevap hakki verilmemistir. Saniklarin rencide edici sozlerle tahkir edilmeleri, iddianamedeki
soylemin daha 6nce CHP'nin iktidara karsi dile getirdigi sdylemle értlismesi, mahkemede dile getirilen cesitli taleplerin
reddedilmesi, mahkeme heyetinin CHP'ye yakinhg ile bilinen kisilerden olusmasi, mahkemenin guvenilirligini

zedeleyen diger konulardir.

27 Mayis mudahalesi ortamina gelinmesinde etkili oldugu distnilen ve bu nedenle dava konusu olan Vatan Cephesi
teskilatlanmasi slirecinde DP muhalefet ve kamuoyuna etki eden diger kurumsal mekanizmalar Gzerinde bir baski
yaratmistir. Menderes muhalefetin kiskirtmalarina ¢ok sert bir dille karsilik vererek, iktidar sorumlulugunun bir geregi
olarak siyasi tansiyonu distirmek yerine muhalefetle baglarini koparmis, Vatan Cephesi ¢cagrisi yaptigi vatandaslari
bagrina basmistir. Muhalefete ¢cok sert sézlerle ylklenmis ve bunun da CHP’den karsilik gérmesiyle, siyasi yapi
kargasaya surliklenmis ve sogukkanliligini koruyamayan taraflar, demokrasi ugruna demokrasiden vazgecilmesine
katki yapmislardir. Trk siyasi hayatinda benzerine az rastlanan bir siyasi aksiyon olan Vatan Cephesi olusumu, aslinda
on yil slreyle iktidar oldugu halde tam anlamiyla muktedir olamayan DP’'nin bunu saglamak lzere pek de alisik
olunmayan bir ydntemle kendisini ifade etmeye calismasidir. Bir propaganda, bir edebi siyaset olarak baslayan Vatan
Cephesi hareketi tahmin edildiginden daha agir sonuglar dogurmustur. Vatan Cephesi 6rnegi, yalniz siyasilerin tasidigi
zaafin degil ayni zamanda vatandaslarin zaaflarinin siyaset Gzerinden nasil sekillendigini gdstermesi acisindan da

manidardir.
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