Ataturk’un Devrim Modeli

Bagimsizlasma 6zlemi ve bu dogrultudaki girisimler 20. ylzyilin en belirgin 6zelliklerden biri olmus ve 21. ylzyilda da
etkisini surdiren bir olgudur. Bagimsizlasma olgusunun en 6nemli bir esin kaynagi ve érnek olayl Anadolu Turklerinin
Batil somirgeci devletlere karsi verdigi ulusal bagimsizlik savasi ve bu savasin utkuyla bitmesi sonucu gerceklestirilen
Ataturk Devrimi'dir. Nasil Fransiz devrimi ulusculuk duygusunun kita Avrupa’sinda, Balkanlar'da yayilmasina yol acmis,
Osmanli imparatorlugu’nun egemenligi altindaki Balkanli uluslari bagimsizliga itmisse, Tiirk Ulusal Bagimsizlik Savasi,
Atatlrk’in Devrim Modeli de kendinden sonraki somurgelikten kurtulma, bagimsiz olma savasimlarinda, 6zellikle
gelismekte olan iilkeler {izerinde etkili olmustur. Oncelikle belirtmekte isterim ki Atatiirk’iin Devrim Modeli Kapitalist ve
Marksist Modeller arasinda bir U¢lncl kalkinma-cagdaslasma modelidir. Bunun bdyle oldugunu (inli Fransiz anayasa
hukukcusu Maurice Duverger gibi dnemli yabanci diastnurler de éne sirmektedirler. Atatirk’in Devrim Modeli
gelismekte olan ulkelere esin kaynagi olmustur. Clinku Atattrk’tiin Devrim Modeli'nin baslica 6zelligi “ulusal” olusudur.
Bu Model, Ulkenin tarihsel, ekonomik, siyasal ve toplumsal birikimi dogrultusunda olusturulmustur. Atatlrk Devrim
Modeli'nin basari sansi, bir Glkeye uygulanmak istenen, bir Glkenin kabullenmeye zorlandigi yapay modellerden ¢ok
daha fazladir. Cinku Atatlrk’in Devrim Modeli bir Glkenin “gercekleri” dogrultusunda olusturulmustur. Tark
Devrimi'nin 6nderi Mustafa Kemal Atatlrk, Tark Devrimini sdyle tanimlamaktadir: Tlrk Devrimi nedir? Bu devrim,
s6zclgln ilk anda akla getirdigi ihtilal anlamindan baska, ondan daha genis bir degismeyi icermektedir. Bugunki
devletimiz caglardan beri gelen eski bicimleri ortadan kaldiran en gelismis bicimdedir. Ulusun, varligini sirdirmesi icin
bireyleri arasinda disindigl ortak baglardan, caglardan beri gelen bicim niteligini degistirmis, yani ulus, dinsel,
mezhepsel baglanti yerine Tirk ulusalligi, ulusculuk, ulusal kimlik bilinci bagiyla bireylerini toplamistir. Ulus,
uluslararasi genel savasim alaninda yasamin ve gicln nedeni olarak bilim ve aracin ancak cagdas uygarlikta
bulunabilecegini kanitlanmis bir gercek olarak ilke kabul etmistir. Ulus, bu degisiklikler ve devrimin dogal ve zorunlu
geregi olarak genel yénetimin ve tim yasalarinin ancak dlinyasal gereksinmelerden esinlenen ve gereksinmelerin
degismesi ve gelismesiyle slrekli degisme ve gelismesi gereken diinyasal bir yasam yonetimi olarak kabul etmistir.
Yapilan ve yapilmakta olan devrimin amaci, Turkiye Cumhuriyeti halkini tamamen cagdas ve tim anlam ve bicimiyle
uygar bir toplum haline ulastirmaktir. Devrimin temel ilkesi budur. GérulUyor ki, Atattrk’an Devrimi, toplum ve devlet
yonetiminde dinsel kurallari, bu kurallardan kaynaklanan yasalari, diizenlemeleri, bunlarin olusturdugu dizeni itmis,
ortadan kaldirmistir. Bunlarin yerine Bati'da gelisen pozitif distunceyi; bilime, insan usuna dayali yasam bicimini
koymayi, bunun geregi olan diizeni kurmayi ve devlet ve toplum yapisini bu dogrultuda gerceklestirmeyi amaclamistir.
Atatlrk'Gn Devrimi, ulusun bireyleri arasinda ortak bag olarak ulus olmayi, ulusalligi, ulusculugun gereklerini yerine
getirmeyi 6ngérmektedir. Ancak dlinyasal gereksinmeler dogrultusunda bu gereksinmelerden esinlenmeyi;
gereksinmelerin degismesi ve gelismesiyle de ortaya cikan istekler dogrultusunda yeni degisme ve gelismelere
yonelmeyi, yasanilan cagin gerisinde kalmamayi Devrimin geregi saymaktadir. Bu yonulyle Atatlrk’Gn Devrimi ulusal
bir devrimdir ve laik, pozitif diisiinceye dayali olarak da bilimsel, uscu niteliktedir. Atatlrk’'in Devriminin biylk 6zelligi
dogmaci olmayisi, kaliplasmayi yadsimasi; toplum ve devlet yasamini her zaman ve her ¢agda dogru, gecerli sayilan
kurallar ve yasalarla sinirlandirmak isteyen ideolojileri benimsememesidir. Ancak yenilige ve degisime acikhgina karsin
Atatlrk’n Devrim Modeli'nin ve Atatlirk¢l disiince sisteminin 6din vermedigi, 6din vermeyecegdi iki temel ézelligi
vardir. Bu iki temel 6zelligi “iki kirmizi ¢izgi” olarak da tanimlayabilir ve bunlar sdyle agiklayabiliriz: Atatlirk’in Devrim
Modeli, Ulkenin ve ulusun bélinmez bitinliginden ve yénetim biciminin, rejimin, siyasal otoritenin laik bir temele

oturmasi gereginden 6din vermez. Ataturk’n Devriminin en blyulk 6zelligi bir ulusal kurtulus eylemi olarak
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baslamasi, bu savasin siyasal, askeri alanda basariyla sonuclanmasindan sonra cagdaslasmayl amag edinerek kokli
degismelere, toplumu bitlnilyle degistirecek gelismelere yonlenmesidir. Atatiirk’iin Devrim Modeli somrilen, ezilen
bir sinifin ihtilaliyle gerceklestirilen, ihtilal sonrasinda o sinifin egemenligine dayali bir yonetime olanak saglayan bir
devrim modeli degildir. Atatirk’in Devrim Modeli sémirllen, ezilen, yok edilmek istenen bir ulusun, sémirgeci,
yayllmaci devletlere oldugu kadar toplumun geri kalmishginda bas sorumlu Osmanli yénetimine, yoneticilerine karsi
gelistirilmis olmasidir. Atatlrk’in Devrimini kendisinden éncekilerden ayiran 6zellik bu Devrimin ulusal boyutlarda
baslamasi, tim ulusu kapsamasidir. Atatlirk’in Devrim Modeli'nin ulusalligi yaninda evrensel yonleri de vardir. Ulusal
Kurtulus Savasi yillarinda ve sonraki donemlerde somurgeci, yayllmaci, gucli devletler Asya’nin, Afrika’'nin, Glney
Amerika’'nin cesitli renkten ve soydan uluslarini somirmekte, bu Ulkelerin halklarini bagimsizliktan yoksun
birakmaktadirlar. Devrimin dnderi Mustafa Kemal'in dilinde bunlar mazlum Ulkeler, mazlum uluslardir. Ataturk'tn
Devrimi onlar igin de esin kaynagi olacak, ulusal bagimsizlik, ulusal kurtulus savaslari Turk Devrimini izleyen yillarda
ve glinimuzde birbirini izleyecektir. Atatlrk Devrim Modeli’'nin bir baska evrensel boyutu da vardir. Atatlrk sik sik
“cagdas uygarliktan”, insanligin “ortak degerlerinden” s6z etmistir. Atatiirk’in Devrim Modeli’'nin amaci ¢agdas, uygar
bir Tlrk toplumu, cagdas, uygar bir Tlrk devleti yaratarak, Turklerin dliinya uygarlhi§ina katkilarini cogaltmaktir.
Avusturya’nin 1930’lu yillarda Turkiye'ye gonderdigi bir diplomati, August Ritter von Kral, Atatlrk Devrimi igin soyle
diyor: “Bu Devrim halkin dislnce sistemini, degerlerini, davranis bigimlerini timuyle degistirdi. Tlrk insanina yeni bir
goérus, yepyeni bir Weltanschaung getirdi ve tim bunlari kisa bir slirede gerceklestirdi. Atatlrk’tin Devrim Modeli
gelismekte olan Ullkelere esin kaynagi olmakla beraber, bu Devrim Modeli nitelikleri ve amaci yonlerinden Bati'nin
gelisme, cagdaslasma modeline benzemektedir. Orta Cag zihniyeti ve feodal diinyadan uzaklasma, ulus-devlet’e
yonelme ve siyasal rejimi demokratiklestirme cabalari ve sonralari sosyal devlete yonelme girisimleri ana hatlariyla
Bati'nin gelisme, cagdaslasma evrimini 6zetler. Ayni slreci, ayni ana hatlar Atatirk’in Devrim Modeli'nde gérmek
olanaklidir. Ulus-devlet’i kurmak, onu gelistirmek, cagdaslastirmak, demokratiklestirmek slireci Atatlirk Devrimi'nde de
yasanmistir. Gelismekte olan ulkelerin hemen hepsi éncelikle bagimsizlasmaya ve ekonomik kalkinmaya onem
vermektedirler. Siyasal 6zgurlikler, rejimin niteligi su asamada onlarin programlarinda ¢ok énemli bir yer
tutmamaktadir. Oysa Trk tarihinde siyasal 6zgurlikleri saglama dogrultusunda eskiye uzanan bir ugras vardir. Nasll ki
Bati'da siyasal 6zglrlikleri saglamak ugrasi sosyal devlet anlayisindan énce gelmisse, ayni durumu Turk tarihinde de
g6zlemleyebiliriz. 19. YUzyilda gelisen Jon Turk hareketi, anayasa rejiminin gerceklesmesini, rejimin
demokratiklesmesini Osmanli imparatorlugunu kurtaracak en énemli reform olarak gérmistir. Atatlrk’Gin Devrimi de
yalnizca kalkinmayi degil, acik rejimi, 6zglr insani amaclamistir. Unli ingiliz disinir( Barbara Ward Mustafa Kemal
Atatlrk’tn “Batililasma” ve “Modernlesme” terimlerini hangi anlamda kullandigini dederlendirirken sunlari séyliyor:
“Mustafa Kemal bu terimleri Bati'nin Aydinlanma Déneminde, Aydinlanma Felsefesindeki icerikte kullaniyordu. O
inaniyordu ki, us ve bilimsel metot yoluyla insanlik igin stirekli ilerleme, gelisme olanaklari yaratilabilinir. Bilim ve
enddstrilesme yolu ile Bati ilerlemenin, gelismenin gercek anahtarini bulmustu. Ve Turkler de bundan yararlanarak,
ulusal yasamin her yonine rasyonel ve bilimsel metotlari uygulayarak ilerleme yolunu acabilirlerdi. Mustafa Kemal
inaniyordu ki rasyonel olmayan dislince bicimi, bilimsel gerceklerden uzak olan gorlsler ilerlemenin dismanlandir.”
Barbara Ward'un yukarida degindigimiz gorisleri, Atatlirk’in Devrimi olarak tanimladigimiz tarihsel olgunun bugiin
icin de gecerliligini koruyan temel niteliklerine isaret etmektedir. O da sudur: toplumda ve devlet yonetiminde, bireyin
davranisinda aklin ve bilimin egemenligi ve rejimin laik bir temele oturmasi. Bati, bu olguyu doért yiz yillik bir stirecte
gerceklestirebilmistir. Atatlirk Devrimi bu olguyu cok kisa bir slirecte, bir kusak icerisinde gerceklestirmeyi amacladi.

isin zor y6nii de buydu. Siirecin kisaligina karsin, Atatiirk’iin Devrim Modeli, devleti laik bir temele oturtmayi basardi.
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Musliman Ulkeler arasinda ilk laik devleti kurdu. Atatirk’iin Devrim Modeli'nin amaci ve 6zt Osmanl dizeltim (islahat)
hareketlerinden farklidir: Atatlrk Devrim atiimlari geleneksel, devrini tamamlamis bir imparatorlugu yasatmak degil,
ulus-devleti kurmak ve cagdaslastirmak cabalaridir. Atatlirk Devrimi'nin amaci Tirk devletinin, Tlrk toplumunun tim
c¢agdaslasmasidir. Osmanl dizeltim hareketleri ise tim cagdaslasmayl ama¢ edinmemislerdi. Ayrica, Osmanli
dizeltim hareketleri Osmanlilik, islamcilik, ulusculuk gibi birbiriyle celiskili durumda olan kavram ve gériislerin
etkilerini tasiyorlar ve bu celiskiler nedeniyle de glclerini yitiriyorlardi. Oysa Atatirkcullik bu celiskilerden uzaktir;
baglihgr ulusal Turk devleti'nedir; amaci ise bu devletin timuyle cagdaslasmasidir. Atatlrkcllik bir yurt kurtarma
eyleminden kaynaklanmistir. Gelisimi ise i¢c yapinin sorunlarini ¢cézmek, dis iliskilere yon vermek; disln, degerler
sistemi ve yasamda kokten degisiklikler yapmak dogrultusunda olmustur. Karar alma sirecinde geleneksel degil,
cagdas olcutler yer almistir. Usculuk, ulusallik, laiklik Atatlirkcl dislnce sisteminin baslica 6zelliklerini olusturmustur.
Bati'nin olguculuk (pozitivizm) ve dayanismacilik (solidarizm) dislin akimlari Atatlrkcl dislnce sistemini
etkilemislerdir. Ote yandan, Atatlrk uluslarin, toplumlarin, bireylerin bagimsizigini, 6zglrl(igini; insan, toplum ve
devlet yasaminin ayrilmaz, vazgecilmez, tartisiimaz ana 6gesi saymistir. Bu ana 6genin islerlige kavusturulmasi icin
yeni bir ulusal model olusturulmak istenmistir. Olusturulmak istenen bu modelde, bu kalkinma, gelisme, cagdaslasma
biciminde ulusal c¢ikar, toplum yarari, birey ve sinif yararlarinin, egemenliklerinin Gstinde tutulmustur. Bu yénuyle
Bati'nin anamalci kalkinma modelini bltinutyle almamis, ama butinlyle de yadsimamistir. Yine bu yénuyle Sovyet
Rusya’daki toplumcu modeli benimsememis; ancak, az gelismislikten kurtulmak icin toplumcu ideolojinin kalkinmada
devlete agirlik veren yonlendirmelerinden esinlenmistir. Gelistirilen ulusal model hem Tlrkiye ve hem de 6bir mazlum
llkeler ve toplumlar icin yeni bir kalkinma, cagdaslasma ydntemidir. Atatlrk’in Devrim Modeli'nin amaci Tirk ulusunu
kapall bir toplum yaratmadan, bagimsiz olarak ¢agdas uygarlk diizeyine ulastirmaktir. Bu amaca ulasmak igin us'u,
bilimi egemen kilan laik, halkci, devrimci, 6zgurlukcl, uluscu bir toplum ve devlet yonetimi dngortlmastir.
AtatlrkcUlik ise tim cagdaslasmaya, uluslasmaya baglligin dislince sistemidir. AtatlrkcUlik ulusal Tirk devletinin
dlsunce sistemidir. Atattrk’in Devrim atilimlari ise cagdaslasmayi, uluslasmayi gerceklestiren ve gerceklestirecek
uygulamalardir. Ginimizde uygulamasi nasil olursa olsun ¢agdaslasmak-kalkinmak istemeyen hemen hicbir llke
yoktur. Yeni kurulan, ya da yeni kurulmus olan devletlerin siyasal seckinleri, kendi llkelerinin de cagdas toplumun su
Ozelliklerine kavusmasini isterler: dinamizm, degisme, sanayilesme, bagimsizlik, etkenlik, guglilik ve ulusal birlik.
Baska Ulkelerin basarilarindan yararlanarak, esinlenerek eski toplumlari degistirmek, yenilestirmek 6zlemi diinyanin
her kdsesine yayllmis ve cagdaslasma devrimi baslamistir. Cagdaslasmak, cagdas olmak, devlet icin, ulus icin
butlnleyici bir kavramdir. Konunun tek bir yoniine, siyasal, ekonomik, érgltsel, kurumsal, tinsel, egitim ve benzer
yonlerinden birine agirlik vererek, bu 6geden gelen sorunlari ¢ozerek cagdas olmak olanaksizdir. Kuskusuz tiim
sorunlari bir anda, birlikte ¢6zmenin de garesi bulunamamistir. Toplumsal, ulusal yarar dogrultusunda, dncelikler
siralamasi icinde, toplumsal kosullari da dikkate alarak bir uygulamaya gitmek en ussal yéntemdir. Her gelismemis,
cagdaslasma amacindaki llke kendi kosullarina gdre bir yontem benimseyecek, onu uygulamaya calisacaktir. iste
Atatlrk’Gn Devrim Modeli, ilke kosullarina dayanan bdyle bir ulusal kalkinma-cagdaslasma modelidir. Gelismekte olan
lilkelerin de benimsedigi kalkinma-cagdaslasma modelleri, 6zde Atatlirk’iin Devrim Modeli’'nin, bu ulusal kosullara gére
Devrim Modeli olusturma ilke ve ézelliklerini tasimaktadir. Her sistemin, her degisme modelinin bir amaci vardir.
Atatiirk’iin Devrim Modeli de bir amaca yénelik olarak olusturulmustur. Modelin birinci amaci cagdaslasmaktir. ikinci
amaci ise kalkinmaktir. Bu iki amacin gerceklestiriimesiyle cagdas uygarlik dizeyine ulasilacaktir. Gercekte
cagdaslasmak, kalkinmayi da iceren bir kavramdir. Ancak dinyanin kapali yonetimlerindeki bazi uygulamalar

cagdaslasma ve kalkinmayi ayri ayri ele alarak yorumlamayi zorunlu kilmaktadir. Cagdas demokratik toplumun temel
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amaci insani her alanda 6zgirlige kavusturmaktir. Ozgir insan yalnizca ekonomik, sosyal glvenlige, egitim
olanaklarina, ézdeksel génence kavusmus insan degildir. insanin ayni zamanda siyasal ézgirliklere, siyasal
secenekler arasinda secim yapma hakkinin da olmasi gerekir. Bu nedenle cagdaslasma yalnizca ekonomik kalkinma,
gelisme olarak gorilemez. Kalkinmis, ekonomisi giiclenmis cagdas toplumun bircok geregini gerceklestirmis Ulkeler,
kapali yonetim bicimleri secmisse, bu Ulkelerin insani siyasi dzgurliklerden, secenekler arasinda secim yapma
hakkindan yoksundur; onun icin de 6zgur insan degildir. Bu nedenlerden 6tird bu toplumlar kalkinmis; ancak,
cagdaslasamamistir. Kisacasi, ekonomik-teknolojik alanda kalkinmis olmak cagdas olabilmenin énemli; ancak tek
basina yeterli bir 6n kosulu degildir. Cagdas olabilmenin énemli bir kosulu da rejimin, siyasal yonetim biciminin
demokrasi ve cumhuriyet degerlerini benimseyip, uyquladigi bir ortamda saglanir. Cagdas bir devlet, cagdas bir
toplum ekonomik-teknolojik kalkinmayi gerceklestirmis olmasinin yani sira siyasal yénetim bicimini, rejimini laik bir
temele oturtmayi basarmis, ulusal kimlik bilincine ulasmis ve siyasada akilci, ézglrliikgl kistaslarin yer aldigi bir
diizene kavusmustur. Cagdaslasma olgusu hem devletin ve hem de toplumun genis capta dinamiklesmesini éngoriir.
Cagdaslasma yalnizca sanayilesme degildir. Ayrica, toplumsal, psikolojik ve siyasal degismeyi de icerir. Atatlirk’(in
Devrim Modeli hem cagdaslasmayi ve hem de kalkinmayi 6ngoérir. Bunun 6ziinde yatan da bagimsiz ulusal bir devlet,
¢agdas kalkinmis bir toplum ve bu toplum icinde 6zglr bir insan’dir. TUm Devrim atiimlari bu amaca yoneliktir.
Atatlrk tim siniflari, tim ulusu icine alan, kavrayan, kucaklayan bir kurtulus, bagimsizlik eylemi olusturmustur.
Gercekten de isgal altindaki bir Glkenin kurtulusu icin baska bir yol da yoktur. Tarihin hicbir déneminde isgal altinda,
yok olma durumuna dismis ya da dusurtlmds bir ulusun tek bir sinifin savasimiyla kurtuldugu, bagimsizhgini
sagladigi gortlmemistir. Atatlirk doneminde tek parti sistemi cagdaslasma, toplumun siyasallastiriimasi sireci icinde
bir gecis, bir ara sistemdir. Dinsel temele dayali Halife-Sultan’li koyu bir baski yénetiminden ézgurlukct demokratik bir
yénetime gecis icin, kuskusuz bir ara dénem gecirilmesi en ussal yontemdir. Bu konuda, érnegin, ingiliz siyaset
bilimcisi C.H. Dodd: “Turkler, 1930'da ortam elverisli degilken cok partili yasama girselerdi, hi¢ degil bir deneme
olurdu diyenlere, denenmisi ancak deliler denemeye kalkisir” demektedir. Unutmamak gerekir ki, siyasal parti
geleneksel toplumun degil, cagdas toplumun Grinldir. Siyasal cagdaslasmanin temel bir kosulu, dinsel, geleneksel,
ailesel ve budunsal otoritelerin yerine laik, ulusal ve tek bir otoritenin olmasidir. Atatlrk’in Devrim Modeli bunu
gerceklestirmistir. Kuskusuz, cagdaslasmayi hizlandiran, ona anlam kazandiran yalnizca otorite biciminin degismesi,
siyasal yonetimin alabilirlik (kapasite) dizeyinin yikselmesi, ekonomik yasamin daha gonencli (refah) olmasi gibi
genis (makro) diizeydeki sorunlarin ¢6zim degildir. Cagdaslasma bir bitindir. Batlinligini minil (mikro) dizeydeki
degismelerden de kazanir. Bireyin davranisinin, deger yargilarinin, 6bir bireylerle, devletle, érgitlerle olan iliskilerinin
bicimi, bireyin toplum icindeki rolii ve bu rolli nasil algiladi§i bireysel diizeyde cagdaslasma olgusunun énemli bir
parcasidir. Atatirk’'in Devrim Modeli ¢cagdaslasmayi bir bitin olarak goren, o dogrultuda devleti, toplumu eyleme
sokan, ilk Turk cagdaslasma hareketidir. Bu butinlik icinde genil ve minil dizeydeki ¢cagdaslasma sorunlariyla
ilgilenilmistir. Kuskusuz, 6zellikle ulusculuk ve laiklik ilkeleri hem genil ve hem de minil alanlardaki sorunlarla ilintilidir.
Laikligin iceriginde yatan usculuk; yazgicihgin (kadercilik) yadsinmasi bireysel dederleri ve davranis bicimlerini
dogrudan dogruya etkilemistir. Egitim alanindaki devrim atilimlari hem genil ve hem de minil dizeyde Tirk
c¢agdaslasma eylemini blylk 6lctide bicimlendirmistir. Atatlirk’iin Devrim Modeli somirgelerdeki bagimsizlasma
eylemlerinden, kurtulus savasimlarindan farklidir. Turk toplumu kokli bir devlet gelenegine, devlet olma bilincine
sahiptir: devletsiz kalmamis bir toplumdur. Ulusal bagimsizlik savasi, 700 yillik Osmanli imparatorlugu’nun, devletin
baskentiyle birlikte topraklarinin blytk bir bélimunun isgal edilmesi, bir boliminin de yaratilmak istenen uydu
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denetim altina alinmis, Osmanl Meclis'i dagitilmistir. Ancak Padisah, Halife-Sultan 700 yillik devletin geleneksel, dinsel
basi olarak hiikiimeti ile birlikte devletin yoneticisidir. Atatlrk’tn ulus-devlet kurmada bir kolayhgi Turk toplumunun
kokll devlet geleneginden gelmis olmasidir. Karsilastigi gliclik ise geleneksel, dinsel, 700 yillik bir gecmisi olan Halife-
Sultan otoritesine karsin Anadolu’da yeni bir otorite olusturmak zorunda kalmasindan dogmustur. Halife-Sultan’a, onun
karsi koymasi nedeniyle de ulusal birligi saglama, yeni bir otorite kurmak kolay olmamistir. Tirk ulusunca, Atatirk'in
onderliginde gerceklestirilen Devrim ilk basindan beri, tiim Devrim slirecinde ve 6zellikle Atatlirk’in déneminde
dinamizmini yarata, yarata, islevini, gorevini, yetkesini, sorumlulugunu belirleye belirleye blylimustir. Devrim, bu
acidan ayrintili bir bicimde incelendiginde, arastirildiinda elde edilecek bulgular, uluslasma, cagdaslasma ¢abasindaki
toplumlar icin yarar saglayacak bir modeli, bir uygulamayi ortaya cikarmaktadir. Atatiirk’iin Devrim Modeli, Kapitalist
ya da Marksist gelisme Modellerinin kopyasi degildir. Atatiirk Devrim Modeli’nin olusumunda bir dis etkiyle, zorlamayla
karsilasiimamistir. Devrim’i olusturan, Devrim slirecinde alinan her karar, her uygulama, her dusiince ulusal
boyutlarda ele alinmis, ulusal ¢c6ziimler olarak diistintilmdistir. Bu nitelikleriyle Atatlirk’tin Devrim Modeli kendine 6zgi
ulusal bir model olmustur. Bagimsizligina yeni kavusmus, ¢agdaslasma cabalarina yénelmis Ulkelerde yapilan
arastirmalar, “model kopyaciligindan kurtularak yapisal ézelliklere gére olusturulan kalkinma, gelisme yéntemlerinin
basari sanslarinin daha ylUksek oldugunu ortaya koymaktadir. Bu basari sansinin yani sira, ulusal yontemler, ulusal
modeller dis etkileri, dis karismaciligi 6nemli 6lclide dnleyici, bagimsizligi zedeleme olasiliklarini engelleyici bir ortam
yaratmaktadir. Kuskusuz her geri kalmis toplumun devrimci énderleri kendi toplumlarinin yapisim ézelliklerini; bu yapi
ve ozellikler icinde nasil bir model gelistirmek gerektigini, o modelin uygulanabilirlik 6lclisiini baskalarindan,
yabancilardan daha iyi bilir, bilmek durumundadir. Cagdaslasma cabasindaki gelismemis Ulkelerin uygulamalari bu
dogrultuda olmaktadir. Bagimsizligina yeni kavusmus Ulkelerle ilgili bu saptama ve gbzlem Atatirk’in ulusal model
olusturma ve uygulama girisimini dogrulamaktadir. Cok fakir, cok az egitilmis insan glicliyle Atatlrk doneminin
Tlrkiyesi bagimsizhigini bugline gore ¢ok daha etkin bir bicimde korumaktaydi. Bu 6zelligini temelde iki olgunun
varligina borgluydu. Birinci olgu saglikli, akilci ve ulusal bir kalkinma-cagdaslasma Modeli’'nin olusturulmasi ve
uygulanmasiydi. ikinci olgu ise bu Modeli uygulamakla yiikiimlii, basta Atatiirk olmak (izere, siyasal énderler grubunun
Gstln nitelikleriydi. Kalkinmayi, cagdaslasmayi amac edinen Atatlirk’iin Devrim Modeli 6zde bir ulusun, tarihsel,
kultirel ve toplumsal birikimlerine; bir tlkenin ve o llke insaninin cabasina, 6zverisine dayanan bir Model’dir.
Atatirk’in Devrim Modeli gercekcidir, ussaldir ve ulusaldir. Atatlrk’'in Devrim Modeli'nin baslica ¢agrisi sudur: az
gelismis bir llke, gelisme cabasindaki bir tlke “kendi gercekleri”, kendi tarihsel, kulturel, toplumsal birikimi
dogrultusunda kalkinma-cagdaslasma Modeli Uretir ve uygularsa bunu gerceklestirme olasiligr biydktir. Aslinda
simdilerde uygulandigi 6zellikleriyle; 6rnegin, klresellesme politikalari az gelismis Glkeleri tekele alan, onlari kontrol
eden, onlarin saglikli gelisme olanaklarini zayiflatan politikalardir. Oysa Atatlrk’iin ¢cagdaslasma-kalkinma Modeli 6zde
ulusa, halka; ulusun, halkin ¢cabasina, tlkenin birikimine, lGlkenin 6zelliklerine dayanir. Bu isi basarmada ulke insanina
glvenir, onu onurlandirir. Atattrk’lin Devrim Modeli az gelismis Ulkeleri boyunduruktan kurtaran, gercek
bagimsizliklarina kavusturan ve ic islerine karisilmasini dnleyen bir Model’dir. Onun igin bu Model anti-emperyalisttir,
insancildir ve bu Model gercekten tiim insanhgi sardidl, insani insan olarak gordigl, insani meta olarak gérmedigi igin
de evrenseldir. Cagdaslasmayi gerceklestirmek icin olusturulan saglikli, ussal bir “Model” tek basina yeterli degildir. Bu
Modeli benimseyecek, destekleyecek ve uygulayacak bir siyasal kadroya gereksinim vardir. Bu nedenle ¢cagdaslasma-
kalkinmanin basarisi bu dogrultuda olusturulan Model’in 6zelliklerinin yani sira siyasal yonetimin niteliklerine baglidir.
Siyasal yonetimin ulusal glciln olusumunda ve cagdaslasma-kalkinmanin gerceklesmesinde azimsanmayacak bir

onemi vardir. Temelinde bir tlke halkinin moral durumu oncelikle o llkede hikimet edenlerin kalitesine baghdir.
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Atatiirk ve onun 6nder kadrosunun ulusalligi, dinamizmi, kararlihdi, tutarlihdr ve Gstlin niteligi Glkede ve diinyada
sayginhgin kazaniimasinda énemli bir etkendi. Atatlrk ve onun ilerici kadrosunun &zellikleri cagdaslasmayi hizlandiran
ve ulusal glice katki yapan ézelliklerdi. ismet indnii, Mahmut Esat Bozkurt gibi devlet adamlari bu kadronun icinde yer
aliyorlardi. Atatlrk ve onun ilerici kadrosu var gugcleriyle, 6zde ulusa, kendi glcimuze dayanarak ulkemizi uygarlik
yolunda seferber etmis, siyasal, kaltirel, hukuksal devrimler yapmis ve kaynaklari harekete gegirerek alt yapi
devrimini baslatmistir. Atatirk Tlrkiye'si cok az egitilmis insan giclyle Devrim atilimlarini basarmis ve diinyada
sayginlik kazanmistir. Ozetle, cagdaslasmak-kalkinmak ve cagdas uygarlik diizeyine ulasmak icin iki temel gereksinim
vardir: Cagdaslasmak-kalkinmak icin secilen Model’in 6zellikleri ve bu Modeli uygulamakla ylikimli siyasal yénetimin
nitelikleri Atatlirk’tn Devrim Modeli ulusal, dinamik bi|r cagdaslasma-kalkinma programidir. Atatirk ilkeleri ise bu
Devrim’i yénlendiren, Devrimle beraber blylyen ve Devrim atilimlarinin disinsel yonind olusturan ilkelerdir.
Atatlrk’in Devrim Modeli bir ydnetim bi¢imidir ve onun da uygulama ydntemleri vardir. Atatlrk ilkeleri olan
cumhuriyetgilik, ulusculuk, halkcilik, devletgilik, laiklik ve devrimcilik Atatlrk’dn Devrim Modeli'ni cercevelemis, Modeli
bu temel gorislere baglamistir. Atatlrk’tin Devrim Modeli bir siirec icinde olusmustur. Atatlirk'in Devrim Modeli bir
bagimsizlasma, bir cagdaslasma, bir kalkinma Modeli'dir. “Turkligin Unutulmus Buylk Medeni Vasfi"ni vurgulayan
Atatlrk, Devrimi'yle Turklik ve Uygarligi yeniden ve birlikte glindeme getirmis ve Devrim’in amacini cagdas uygarlik
dlzeyine erismek, hatta onu asmak olarak belirlemistir. Atatirk’in Devrim Modeli Tlrk Aydinlanma Devrimi'nin
Modelidir.
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