Kemalizm

Kemalizm, ulusal sinirlari asip evrensel boyuta ulasan Turk yonetim modelidir.

Kemalist sistem, Milli Micadelenin basindan itibaren ginin kosullari baglaminda 6ncelik kazanan distncelerin
sirastyla uygulamaya konulmasi sonucunda elde edilen basari élcutu esas alinarak olusturulmustur ve bir ilkeler

batunu haline getirilmistir.

Siyasal veya toplumsal bir 6greti olusturan, bir hlikiimetin, bir partinin, bir grubun davranislarina yén veren politik,
hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral estetik duslinceler butini olarak tanimlanan ideoloji kavrami baglaminda
degerlendirildiginde, Kemalizm pragmatik bir ideolojidir. Ataturk'in, milletin ruhundan milhem prensiplerimiz
sdylemiyle kaynagini gosterdigi dirilis ve yenilenme olgularina da karsilik gelen Kemalizm, akil ile bilimi temel alir ve

bilim toplumu olusturmak Glklsuyle hareket eder.

Bdylece geri birakilmig Tlrk toplumunu, gelismis toplumlarin seviyesine ¢ikartmayi ve bu dizeydeki toplumlarin da en
Ust temsilcisi yapmayi amaclar. Kemalizm, taklide dayanmaz tetkike dayanir. Milletin 6z degerlerine ulasmayi
hedefler; yani yukarida da belirtildigi (izere ilhamini halktan almaktadir. Ozleri ayni kalmakla birlikte, yenilenebilen,

yenilenmeye acik olan ideolojiler lmezler. Bu olguya karsilik gelen Kemalizm, gelismeye acik kaliplasmaya kapahdir.

Kemalizm’in alti temel ilkesi, butin olarak ilk defa 1931 yilinda Cumhuriyet Halk Partisinin Programinda yer almistir.
1935 yilindaki Dordincd BlyUk Kurultayda kabul edilen programin girisinde ise “Cumhuriyet Halk Partisinin
programina temel olan ana fikirler, Turk devriminin baslangicindan bugine kadar yapilmis olan islerle, yalin olarak,
ortaya konulmustur... Yalniz birkac yil icin degil, gelecegi de kapsayan tasarilarimizin ana hatlari burada, toplu olarak
yazilmistir. Partinin guttigi bitin bu esaslar, Kamalizm prensipleridir.” aciklamasina yer verilerek, bu ilkeler, Atatirk

tarafindan “Kemalizm Prensipleri” olarak tanimlanmistir.

S6z konusu ilkeler, 1924 Anayasasinin 2. Maddesine, 10 Aralik 1937 tarih ve 3115 sayili yasa ile yapilan degisiklikle
“Tlirkiye Devleti, Cumhuriyetci, Milliyetci, Halk¢i, Devletci, Laik ve Inkildpcidir.” ciimlesi eklenerek Atatirk’iin, Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurucusu olarak, basindan itibaren, tasarladigi sekilde Kemalizm, devlet sistemi haline getirilmistir.
Vurgulamaya deger bir durumdur ki bu ilkelere, 1946 Demokrat Parti Programinda da yer verilmistir. Programda,
Cumhuriyetcilik ilkesi: “Madde 2- Partimiz, demokrasi esaslarina en uygun devlet seklinin Cumhuriyet olduguna
kanidir.” seklinde yer alirken; 13. 14. 15. 16. ve 17. maddelerinde sirasiyla Milliyetcilik, Laiklik, inkilapcilik, Halkcilik ve

Devletcilik ilkelerine yer verilmistir.

Diger taraftan Turkiye'de gerceklesen askeri darbelerin gerekcelerinde, Atatlrk Devrimlerinin korunmasi amacina da
yer verilmistir. Ama askerin siyasete karismasi, Kemalizm’in, tamamen reddettigi bir olgudur. Kemalist yonetim,

askeri kurumlari ve din kurumlarini, siyasete mudahil olmasini engelleyecek sekilde yapilandirmistir.

“Kemalist” kavrami, Turkiye'de ve dinyada, Milli Micadele yillarindan itibaren kullaniimaya baglanmistir. Kemalizm
kavraminin yabanci Ulkelerde kullanimina yine Kurtulus Savasi gunlerinden itibaren rastlanmaktadir. Tlrkiye'de ise
1929’dan itibaren yaygin olarak kullanildigi gérilmektedir. Buna Ahmet Cevat (Emre), “Muhit” dergisinde “Kemalizm”
kavramini kullanarak 6ncilik etmistir. 1930’larda Kadro dergisi kavrama icerik saglamaya calismis; ancak Kemalizm

ile tarihi maddeciligi karistirmistir.



1945'lere kadar Turkiye'de ve uluslararasi literatlirde, kullanilan kavram “Kemalizm”dir. Suphi Karaman, Meclis’'te

“

yaptigi konusmada, “... Kemalizm sézcligline karsi bir allerji duymak cok yanlis bir hareket olacaktir. Yakin bir
zamanda sorumlu bir kisinin bir yayina, ... ‘Bu Kemalizm kelimesini ¢cikarin, Atatlrkg¢llik kelimesini koyun’ gibi bir
midahalesini ¢cok yanhs miitalaa etmisimdir. Hatiralarimda bu hususu aci olarak elestirecegim muhakkaktir.” diyordu.
Kemalizm antiemperyalist bir dlisiinceyi temsil eder. Bir modernlesme ideolojisi olarak da tanimlanan Kemalizm, geri
kalmis Ulkelerin cagi yakalayabilmesi amacini gerceklestirmede uygulanabilecek yontemler arasinda yer alan 6zgiin
bir sistemdir ve gelismenin sirekliligini savunur. Geri kalmiglktan kurtulma politikalarini igerdigi icin emperyalizmin
disman olarak algiladigi bir sistemdir ve Tiirkiye'de ikinci Diinya Savasi sonundan itibaren emperyalist politikalarin

hedefi haline gelmistir. Bu nedenle de amaclanan gelismislik dlizeyine ulasilamamistir.

Kemalizm, gecmisi oldugu gibi koruma Glkisini barindirmadigi gibi, donmaya, kaliplasmaya da karsidir. Akil ve bilimin
6n gordigu degisimlere ise aciktir. Dogal olarak bu degisim, ileriye dogru olacaktir... Tarih geriye dogru degisimleri de
kaydetmistir ve bu yondeki degisimler giinimiizde de yasanmaya devam ettigi Uzere istisna degildir. Kemalizm'in
ongordigu degisimin yonu ise slrekli ileriyi gosterir. Yani gelismenin surekliliginin saglanmasi kosullarinin

olusturulmasi gerekir. Dlnya, slrekli gelisme olgusunu, cok daha sonra hedef olarak belirleyecektir.

Kemalizm’in temel ilkelerinin sekillendirdigi Tlrk Devrimi, strekli ilerleme stratejisinin uygulama evrelerini
gozlemleyebilecegimiz tarihi bir stirece karsilik gelir. Bunu somutlastirmak icin 1919 Turkiye’'si ile 1938 Tlrkiye’sini
karsilastirmak yeterli olacaktir. Bu donemde tam bagimsiz cagdas bir devlet kurma ve cagin gerekleriyle donatiimis bir
ulus insa etme slirecinde, bilimsel egitim 6n plana ¢ikmistir. Atatirk’in, “... Benim naciz viicudum, bir giin elbet toprak
olacaktir; fakat Tlrkiye Cumhuriyeti ilelebet yasayacaktir. Ve Tlrk milleti emniyet ve saadetinin kefili olan prensiplerle,
medeniyet yolunda, tereddlitsiiz yiriimeye devam edecektir.” seklinde belirttigi Gzere devleti ve milleti ilelebet

tasiyacak giicte olduguna inanilan temel prensipler olusturulmustur.

Ataturk’dn yéntembiliminde denenmis, sinanmis olup da basarisiz olan bir uygulamanin ikinci defa denenmesi s6z
konusu olmamistir. Bunun icindir ki devrimde ve devlet idaresinde basarisiz olan diisiince ve uygulamalara saplanip
kalinmamistir. Kendisinin “Baskomutan Vekili” olmasi yonindeki tekliflere karsi ¢ikmasinin nedenlerinden birisi de

bunun, daha 6nce denenmis ve basarisiz olmus bir uygulama olmasidir.

Mustafa Kemal, genclik yillarindan itibaren iyi yonetimin 6ncelikli kosullari arasinda dusuncelerin serbestce
tartisiimasinin olduguna inaniyor; devletin kurtulusunu da bu kosullari saglayacak Cumhuriyet yonetiminde gortyordu.
20. yUzyilin baslarindan itibaren bu gdéruslerine iliskin bilgiler kaynaklarda yer almaktadir. Cumhuriyet glcini
milletten alacaktl. Bu nedenle, kurtulus icin belirleyici olanin halkin destegini almak oldugu dlsiincesi, temel kosul
olarak uygulamaya konuldu. Erzurum ve Sivas Kongreleri ve arkasindan da Meclis yonetiminin olusturulmasiyla halk
yonetime dahil edildi. Glclni halktan alan Tirkiye Devletinin kurulusunun, 23 Nisan 1920'de Tlrkiye Buyulk Millet
Meclisi'nin acilisi ile gerceklestigini séylemek tarihi verilerle catismaz. Yeni devletin temel nitelikleri, gecici anayasa
olarak tanimlanan, Meclis’in 24 Nisan 1920'de aldigi kararlarla belirlenmis; bu ilkeler, 1921 ve 1924'te de korunarak

gelistirilmistir.

1961 Anayasasina kadar, Turkiye BuyUk Millet Meclisi, milletin tek ve gercek temsilcisi olarak Milli Egemenlik yetkisini,
kullanan tek organ olmaya devam etti. Kemalist yonetimin egemen oldugu stirece karsilik gelen Atatiirk Donemi’nde,
demokrasinin butdn kosullari uygulamaya konulamadi. Ancak demokrasinin temelleri atildi ve demokratiklesmede

evrim sureci basladi. Bu sure¢ bugun hala devam etmektedir.



Kemalizm'in kurucusu Atatiirk, mesruiyetini milletten aldigini 24 Nisan konusmasinda: “Binlerce tecaviiz ve haksizliklar
altinda inliyen ve izmir vakaifeciasi karsisinda kan aglayan millet, Hikiimeti merkeziye ve [tilaf Devletleri
mimessillerinden aglayarak istimdat (yardim isteme) ve istidayi hak ederken... aldigim telgraf namelerde hakkimda
itimat (glven) beyan olunarak benden de bu hususta hizmet ve fedakarlik taleb ediliyordu. Hayat ve sahsiyetim kendi
mali olan necip ve mazlum, milletimizin bu hakli talebi lizerine artik benim icin en mukaddes vazife, irade-i milliyeye
mutavaati (boyun egme) her seyin fevkinde gérmekti.” diyerek Tirk milletinin istegine itaat ettigini belirtmektedir.
Aslinda bu demokratik bir séylemdir. Demokratik rejimlerde, Millet, yoneticilere degil; yoneticiler, millete tabiidir. S6z
konusu konusma, demokrasilerin bu niteligine de karsilik gelmektedir. Milletvekillerinin kendisini takdir eden soylevleri
karsisinda, “...Benim icin diinyada en biiyiik miikafat milletin en ufak takdir ve iltifatidir. Meclisi Alinizi teskil eden
azayi kiram bdtiin milletin mimessili olmak itibariyle teveccthatini umum milletin teveccihati gibi telakki ederim...”

diyerek, burada da dayandigi kaynagin Turk milleti olduguna isaret edilmektedir.

Meclis'te 1921 Anayasasl tartismalarinda Kemalistler, o gine kadar halkin ¢ektigi sikintilarin nedeninin, halkin
yonetime dahil edilmemesi oldugunu savunmuslardir. Milli Egemenlik kapsaminda saptanan 24 Nisan Kararlarindaki
temel degerler, 1921 Anayasasinda korunarak gelistirilmistir. 1924 Anayasasinda da 1921 Anayasasinin temel
degerleri, korunmus ve gelistirilmistir. Bu konuda Mimtaz Soysal, “...isleyen bir sistemi kurumlariyla uygulanisi
arasindaki diyalektik baglantiyi canli tutarak gelistirmektir. Mustafa Kemal, bir ulusun yasaminda ¢éziilmesi gerekli
sorunlara anayasa ile oynayarak ¢ézim getirmek yerine, anayasa sistemini genel ¢izgileriyle ayni birakmak ve ¢bzimu

bu cercevenin sirekliligi icinde aramaktan yanadir.” demektedir.

Atatirk, tlkenin bugtne kadar gecirdigi buhranlarin ve felaketlerin nedenini: Avrupa'yi taklit etmek, devlet islerinde
kisi yonetimini egemen kilmak, hatta Kanun-u Esasiyi kisisel ihtiraslara oyuncak etmek gibi basiretsizliklerin yol actig
kotl durumlara bagliyordu. Bunun boyle olduguna iliskin kamuoyu algisinin da mevcut olduguna dikkat ¢ekiyordu ve
“Millet... bizi buraya bes kisinin eline milleti terk edelim diye gondermemistir...” diyordu. Ona gore yeni rejimde
dizenlenecek kurallarin bu olumsuzluklara yol agmamasi gerekiyordu. Bu konuda son karari verecek kurum ise Millet
adina egemenligi kullanan Meclis olacakti. iste bu atmosfer icinde, “Meclis’te yogunlasan milli iradenin, dogrudan
dogruya vatanin mukadderatina el koymus oldugunu kabul etmek temel ilkedir. Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi’nin
Usttinde bir kuvvet yoktur.” ilkesinin de yer aldigi 24 Nisan Kararlari onaylandi. Goéruldigu Gzere milli iradenin temsil
edildigi Meclis'in Uzerinde herhangi bir kuvvet taninmadigi acik olarak ifade edilmisti. Bu da Tirk modern politik

sisteminde, o gune kadar gerceklesmemis yeni bir ilke olarak yasama gecirildi.

Kemalizm'in, baslangicindan itibaren cogulcu siyasete acik oldugu gorilmektedir. Buna 6rnek olarak, ¢ok partili
yasama gecis denemeleri kapsaminda tarihte yerini alan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet
Firkasi slrecleri gOsterilebilir. Bu denemelerin kalici olmamasinin en énemli nedeni ise eski rejim guclerinin slirece
egemen olma mucadelesine girismesi ve demokrasi yolundaki ilerlemeler igin tehlike olusturmaya baslamasiydi. Siyasi
cogulculuga verilebilecek bir baska ornek ise ¢agdasi olan diger tek partili rejimlerin aksine Turkiye'deki tek parti
rejiminde, disarida yasaklanan siyasi cogulculugun parti icinde yasatiimasi olgusudur. Bunun nedeni, Kemalizm'in
hedeflerinin gerceklestirilebilmesi icin saglkl isleyen demokratik bir rejimin kurulmasi zorunlulugudur. Nitekim
Tlrkiye'de cok partili yasama daimi gecisin -darbelerle kesintiye ugrasa da- simgesi olan Demokrat Parti, tek parti
déneminin, parti ici cogulcu siyasetinin bir Grlintddr. Bunlar yola ¢ikarken -sonuc dyle olmasa da- Atatiirk Devrimlerini

tamamlamak icin micadele edeceklerini ilan etmislerdir.



Sureg incelendiginde Kemalistlerin, basindan itibaren Tlrkiye Cumhuriyeti'ni, demokrasi esasina gore insa etmeyi
programladiklari sonucuna ulasiimaktadir. Oysa Milli Mlcadelenin blylk zaferle sonuclandiriimasi, Mustafa Kemal
Pasa’ya blylk bir sayginhk saglamisti o gliniin atmosferi icinde baska Ulkelerde yasama gecirilen bircok 6rnekte
oldugu gibi askeri bir diktatorlik kurmakta zorlanmayacakti. Ama O, bu yolu se¢cmedi. Cok zor bir miicadele
gerektirecek olan demokrasiyi secti. Her trli hakkin kdkeni, gercek hiir ve sorumluluk sahibi olan tek canli insandi;
yani bireydi. O nedenle bireyin her alanda 6zglrlestiriimesi, esit hale getiriimesi ve disince 6zgurliginin

yerlestiriimesi Kemalizm’in amaclar arasinda yer aliyordu.

Bu konuda F. Ahmad, “...Resimli Ay gibi edebi-siyasi bir derginin 1929 yilinda yayinlanmasina izin verildi. Sabiha ve
Zekeriya Sertel tarafindan cikarilan bu derginin yazi kurulunda... Nazim Hikmet de vardi. Dergiye katkida
bulunanlardan biri ise, énde gelen yazarlardan Sabahattin Ali’ydi. Tarihin cilvesine bakiniz ki 1945-1960 yillari
arasindaki ¢ok partili Tlrkiye’de ne béyle dergilerin ¢cikmasina, ne de bu yazarlarin yazilarinin yayinlanmasina izin
verilmisti... Kemalist Tlrkiye asagi yukari 1938’e dek, sonraki dénemden daha fazla diisiince ézgdlrliigtine yer veren

daha acik bir toplum gibi gériinmektedir.” demektedir.

Atatirk hirriyeti, en genis anlamda, “Hurriyet, insanin disindigind ve diledigini baska birinin hicbir tesir ve
mtudahalesi olmaksizin mutlak olarak yapabilmesidir...” seklinde tarif ettikten sonra, insanlarin bu kapsamda hurriyete
hicbir zaman sahip olamadiklarini ve olamayacaklarini belirtip, “Clinkii malumdur ki insan tabiatin mahlGkudur.
Tabiatin kendisi dahi mutlak hiir degildir, kdinatin kanunlarina tabidir.” diyordu. 1924 Anayasasinda da hiirriyet su
sekilde tanimlandi: “Madde 68- Her Tiirk hir dogar hir yasar. Hirriyet, baskasina zarar vermeyecek her seyi
yapabilmektir. Tabii haklardan olan hirriyetin herkes icin siniri, baskalarinin hirriyeti siniridir. Bu siniri ancak kanun
cizer”. Her turli hakkin kdkenin birey oldugu gercegine uygun 6zgurlikc¢i bir tanim anayasal bir hikim haline

getirilmisti. Bu tanim daha sonraki anayasalarda sinirlandirilacaktir.

Diisince ve inang¢ 6zgUrligu, insan haklari icinde en oncelikli 6zgurlikler arasinda yer alir. Dustnce 6zgurlugu,
dislinduguni séylemek, distindigini savunmak ve dlslincesini yasama gecirmek icin caba gostermeyi de
iceriyordu. Kemalizm'in, temel amaclarindan birisi de diisiince 6zgurligiinu toplumda yerlestirmekti. Bu amaca yonelik
olarak dustince 6zglrligunin onindeki engelleri kaldiran devrimler gerceklestirildi. Halki aydin seviyesine ¢ikartma
amacina yonelik politikalar gelistirildi. Millet Mektepleri acilarak halki, okuryazar yapma hedeflendi. Bu konuda Yusuf
Ziya Bey, Halk Dergisinde yayimlanan yazisinda “Okumak bazi insanlarin sandidi gibi, alfabeyi dgrenip yaziy1 sékmek,
gazeteyi hecelemek degildir. Okumak daimi olmali, ardi arkasi kesilmemelidir nasil glinde (i¢ 6gun yemek yiyorsak, hi¢
olmazsa bir 6glin de okumaliyiz. Okumus diye her glin okuyana her giin bilgisini arttirana derler...” diyordu. Bilimsel
gelismenin dnlindeki engeller kaldinlidi. Bilimsel gelismenin zemini olan dlstince 6zgurligl, egitim ve diger kanallarla

beslendi. Kemalist egitimin éncelikli amaci: “Fikri hir! Vicdani hir! irfani hiir! Nesiller yetistirmek” olarak belirlenmisti.

Atatirk, “Tdrk ulusunun idaresinde ve korunmasinda ulusal birlik, ulusal duygu, ulusal kiltiir en yliksekte g6z
diktigimiz idealdir... Mispet bilimlerin temellerine dayanan, glizel sanatlar seven, fikir terbiyesinde kabiliyeti artmis ve
ylikselmis olan erdemli, kudretli bir nesil yetistirmek, ana siyasamizin acik dilegidir.” diyordu. O, yiksek ve devrimci
bir klltlr seviyesine ulasmak icin, temel belirleyici kosulun bilimsel yontemlerin esas alinmasi olduguna inaniyordu.

“Tlrk milletinin yliriimekte oldugu ilerleme ve medeniyet yolunda elinde ve kafasinda tuttugu mesale mispet ilimdir.”

diyordu.

Kemalizm, emperyalizme karsi yeni bir siyasi, ekonomik, kilttrel ve askeri yapilanma olusturdu. Mustafa Kemal Pasa,
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28 Aralik 1919'da Ziraat Okulu’'nda buyuk bir heyet halinde kendisini ziyaret eden Ankaralilara yaptigi konusmada,
“Efendiler! Bir millet varligi ve haklari icin butiin glicliyle, biitiin maddi ve dislince glclyle ilgili olmazsa, bir millet
kendi glictine dayanarak varligini ve bagimsizligini saglamazsa sunun bunun oyuncagi olmaktan kurtulamaz. Millf
hayatimiz, tarihimiz ve son dénemde ydnetim seklimiz buna ¢cok glizel kanittir. Bu nedenle teskilatimizda Kuva-yi
Milliye’nin etken ve Milli iradenin hdkim olmasi ilkesi kabul edilmistir. Bugiin biitiin diinya milletleri yalniz bir hakimiyet
tanirlar: Milli Hakimiyet... Kisiler dlistince sahibi olmadikca kditleler istenilen yéne, herkes tarafindan iyi veya kéti
yonlere gonderilebilirler. Kendini kurtarabilmek icin her kisinin gelecegiyle kendisinin ilgilenmesi gerekir. Asagidan

yukariya, temelden catiya dogru ylikselen boyle bir kurum elbette saglam olur...

Biz memleketimiz icindeki gezilerimizde... milli teskilatimizin gercek baslangicinin, kisiye kadar indigini ve oradan
tekrar yukariya dogru sekillenmelerin basladigini sevinerek gérdiik. Bununla birlikte mikemmel dereceye ulastigini
soyleyemeyiz. Bunun icin ézellikle asagidan yukariya tekrar bir sekillenmenin olmasina 6zellikle calismamiz bir milli ve

vatani gérev kabul edilmelidir.” diyordu.

Burada istenilenin asagidan yukariya dogru bir sekillenmenin gerceklesmesidir. Ancak aydinlanmanin heniiz
tamamlanmadigi toplumlarda bu sirecin yukaridan da desteklenmesi gerektigi; yukaridan verilecek destekte esas
noktanin ise kendi kararini veren bireylerden meydana gelen bir toplum olusturmak oldugu gézlemlenmektedir. Yoksa
yukaridan asagiya sekillenmenin yukarinin cikarlari dogrultusunda gerceklesmesinin tasidigi tehlikelere de konusmada
dikkat cekilmektedir. Milliyetcilik ilkesine de karsilik gelecek sekilde milletin giiciine inanilmakta; en dogru diisiincenin

milletin ruhunda mevcut oldugu yaklasimiyla hareket edilmektedir.

Milli Miicadelenin baslangicindan itibaren, Halkgilik ilkesi, Ulusal Egemenlik, Tam Bagimsizlik ve Milliyetcilik ilkeleriyle
birlikte ¢ok vurgulanan ilkelerden biridir ve Kemalist diistincede, 6nemli bir yere sahiptir. 1921 Anayasasina esas olan
belge, “Halkcilik Programi” adini tasimaktadir. Anayasanin birinci maddesinde: “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir;
idare usulu halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina mustenittir.” denilerek halkin yénetime etkin
katimi éngoérulmustir. Kemalizm'de, siyasal demokrasi, esitlik ve toplumsal dayanisma gelismenin unsurlari olarak

degerlendirilmistir.

Kemalizm'de, milli egemenlik anlayisi, soyut ve demokrasiden uzak bir ilke degildir. Kemalist yonetim, sadece
hiukimdarin kisisel egemenligini yikmayi degil; onun yerine halk egemenligini, gecirmeyi amaglamistir. Kemalizm’'de
milli egemenligin, Halkcilik ilkesiyle tamamlanmasi, ona demokratik icerigini kazandirmistir. Atatirk Dénemi’'nde
demokrasinin 6znel ve nesnel kosullari olusturulmaya calismistir. Ulusun genel haklari disinda hicbir kisiye, aileye ya
da zlimreye ayricalik taninmamis, bireylerin esitliginin yaninda antik Turklerden sonra baslayan suregle birlikte tGzlcl
bir sekilde her alanda konumlarini kaybeden kadinlarin tekrar erkeklerle esit kilinma yolunda devrimler
gerceklestirilmistir. 1935 Parti Programinda, “Kadin erkek esitligi” kenar bashgi altinda, “Parti, yurttaslara hak ve édev

vermekte, kadin erkek ayirmaz.” hikmune yer verilerek Kemalist dlistincedeki kadinin yeri ortaya konulmustur.

Ataturk, “... Kadin ve erkek bilim ve bilgiyi aramak ve nerede bulursa oraya gitmek ve onunla donanmak
mecburiyetindedir. isldm ve Tiirk tarihi tetkik edilirse gériiliir ki, bugiin kendimizi bin tirli kayitlarla bagli
zannettigimiz seyler yoktur. Tiirk sosyal hayatinda kadinlar, bilim ve bilgi yéniinden ve diger hususlarda erkeklerden
asla geri kalmamuslardir; belki daha ileri gitmislerdir. Ben, muhterem hanimlarimizin Avrupa kadinlarinin asagisinda
kalmayacak, aksine pek cok yonlerde onlarin (stline ¢ikacak nur ve irfanla donanacaklarina asla stiphe etmeyen ve

buna kesinlikle emin olanlardanim.” diyordu. Kemalist yonetimde, esit haklara sahip kilinan kadinlar, erkeklerle birlikte
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devrimin uygulayicilari ve tasiyicilari olarak yerlerini aldi. Atatlrk’ten sonraki donemde yasanan evrimsel sirecte,
yavas bir sekilde yol alinsa da geriye dogruluk ve ileriye dogruluk orantilandiginda pusulanin gdsterdigi yon, ileriyi

isaret etmektedir.

Kemalizm, sinif micadelesini reddeder ve gelismenin toplumsal dayanisma icinde olmasini éngdérir. Bu sistemde
sosyolojik bir gercek olan sinif olgusu reddedilmez. Ama dayanismacilik ruhuna sahip olan Turk toplumunun gelismesi
yonteminde toplumsal dayanisma 6n almistir. Kemalist yonetim, calismaya ve Uretmeye dayanan bir sosyal dizen

olusturmayi programlamistir.

Kemalizm'in ekonomi politikasi, “Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman
icinde milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek icin milletin umumf ve yliksek menfaatlerinin icap ettirdigi
islerde - bilhassa iktisadi sahada - Devleti filen alédkadar etmek mihim esaslarimizdandir.” seklinde tanimlanarak
mutedil devletcilik olarak isimlendirilen model kapsaminda devlet ekonomide rol Gstlenirken; bireyin ekonomik

potansiyelini ortaya cikartacak ve bu potansiyeli uygulama alani bulacagi bir sistem olusturulmustu.

Bu sistem, ekonomik alanda uygulanan yeni bir kalkinma modeliydi. Atatirk bu konuda, “Ttrkiye’'nin tatbik ettigi
devletcilik, sosyalizm nazariyatcilarinin ileri sirdigd fikirlerden alinarak tercime edilmis bir sistem degildir. Bu
Tlirkiye'nin ihtiyaclarindan dogmus, Tirkiye’ye has bir sistemdir... Devlet hususi tesebblsle yapiimamis olan seyleri
bir an evvel yapmak istedi ve muvaffak oldu. Bizim takip ettigimiz bu yol, liberalizmden baska bir sistemdir.”
demekteydi. O, bu sistemi en ileri kalkinma modeli ve bagimsizligin korunmasinin teminatlarindan biri olarak
gérmekteydi. Bu modelin amaci ne devlet kapitalizmi olusturmak ne de halkin aleyhine burjuva sinifini yikseltmekti.

Amag halkin ezilmesini engellemek ve halki en Ust refah seviyesine ulastirmakti.

Devletin ekonomide etkili oldugu model, halkin cikarlarina daha uygun kosullar saghyordu. Demokratik rejimlerde
yonetimi degistirme yetkisine sahip olan halk, yonetimlere karsi ekonomik cikarlarini daha etkin bir sekilde
koruyabilirdi. Sadece burjuvanin egemen oldugu bir ekonomik sistemde ise Tirkiye'de ve dlinyadaki mevcut
uygulamalarinda da goértldagi Gzere bu daha az mimkindir denilebilir. Kemalizm'i bir dengeler sistemi olarak

tanimladigimizda; ekonomide de 6zel tesebbiis-devlet dengesinin kuruldugunu séyleyebiliriz.

Atatirk, Cumhuriyetin ylkselmesinin, ekonomik alanda tam bagimsiz olma durumuyla yakindan baglantili oldugu
dlsuncesindeydi. O nedenle Lozan’da, ekonomik bagimsizligin elde edilmesi Turkiye'nin kirmizi gizgisiydi. Kemalist
dislincenin 6nde gelen stratejisi her alanda bagimsizligin elde edilmesi ve korunmasidir. Bu disiincede ekonomik
bagimsizlik daha ayricalikli bir yere sahiptir. Clinkl basta siyasi bagimsizlik olmak izere her alandaki bagimsizligin
korunmasinin 6n sarti ekonomik bagimsizhigin kazaniimasi ve korunmasidir. Bu Kemalizm’in temel stratejilerden
birisidir. Ekonomik bagimsizhigin kaybedilmesi demek diger alanlardaki bagimsizliklarin da strdirilemeyecegi

anlamina gelmektedir.

Uygulanmaya konulan Devletcilik ilkesi, Turkiye'nin ihtiyaclarindan dogmus Tirk kalkinma modelidir. Ozel tesebbiisiin
ylzyillar boyunca yapamadigini, devletcilik politikasiyla Tlrkiye Cumhuriyeti, kisa slirede gerceklestirmistir. Bunu
basaran Kemalist ekonomi sistemidir. Bu sistem ayni zamanda, geri kalmis Ulkelerin kalkinmasi icin G¢tnci bir model

olusturmaktadir.

Kemalistler, cagdas uygarhgin, Turklerin de icinde bulundugu, medeniyete katkida bulunan uluslarin ortak degeri

olduguna inaniyordu. Bati degerlendirilirken iki 6lcut kullaniliyordu: Birincisi, Batinin temsil ettigi uygarlik degerleri;

| 6



ikincisi Bati emperyalizmi. Bati emperyalizmi, savasiimasi gereken bir olgu olarak gériliyordu. Batinin bu yonine karsi
askeri alanda Canakkale'de ve Kurtulus Savasinda blyuk zaferler kazaniimisti. Emperyalist politikalara karsi sadece

askeri alanda degil her alanda karsitlik ve mlicadele prensibi kabul edilmisti.

Kemalizm, yasamin her alaninda bilimin egemen kilinmasinin teminati olarak Laiklik ilkesini gériiyordu. Kutsal din
duygularinin, cikar ¢evrelerinin araci olmaktan kurtariimasi, devlet yonetiminde, egitimde, toplumsal hayatta aklin ve
bilimin esas alinmasinin kosullari olusturuldu. Emperyalist politikalara karsi stratejiler gelistirildi. Emperyalistlerin
aragsallastirdigi, etnik farkliliklar vurgulamak, din, mezhep, dil ayriliklarini beslemek ve 6n plana ¢ikartmak; toplum
kesimleri arasinda ¢catisma alanlar yaratmak gibi politikalara verimli zemin yaratmayacak sekilde yeni devlet ve yeni

toplumun dizeni olusturulmaya cahsild.

Atatiirk, emperyalistlerin etkin sekilde kullandiklari din istismarcilari konusunda, “Bunca asirlarda oldugu gibi, bugiin
de, milletlerin bilgisizliginden ve bagnazlidindan istifade ederek binbir tiirlii siyasi ve sahsi maksat ve menfaat temini
icin, dini 4let ve vasita olarak kullanmak tesebbiisiinde bulunanlarin, icerde ve disarda varlidi, bizi bu konuda s6z
séylemekten, ne yazik ki, heniiz uzak bulundurmuyor. insanlikta, din hakkindaki bilgi ve anlayis, her tiirlii hurafelerden
siyrilarak gercek bilim ve fen isiklariyla arinmis ve miikemmel oluncaya kadar...” bu tur kisi ve gruplarin var olmaya
devam edecegini sdyliiyordu. Elbette ki bu tanim dinini yasayan insanlari kapsamiyordu. inan¢ ézgurliigi, 1924
Teskilat-1 Esasiye Kanununda, “Madde 75- Hicbir kimse felsefi inanindan, din ve mezhebinden dolayi kinanamaz.

Glivenlige ve edep térelerine ve kanunlar hiikiimlerine aykiri bulunmamak (zere her tiirlii din térenleri serbesttir.

seklinde anayasal glvence altina alinmisti.

Kemalizm, devlet ydnetiminde de akil ve bilimi, esas aliyordu. Bu konuda Ataturk, “... Devlet y6netiminde bitin
yasalar, kurallar bilimin ¢cagdas medenilige sagladigi esas ve sekillere, diinya ihtiyaclarina gore yapilir ve uygulanir...”
diyordu. Bu kurallar, insan zihniyle yapildigi icin zamanin ihtiyaclarina gore degistirilebilecekti. Kemalizm'e gore
bilimden uzak olan toplumlar sémirge olmaya ve nihayetinde de yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaya
mahkdmdular. Bu tir toplumlardan olusan devletlerin, gelisme yollari kapalydi ve bilim toplumlarina sahip olan
devletlerin somirge hedefleriydi. O nedenle egitime, bilimin ve aklin egemen olmasi uygar bir sekilde yasayabilmek,
emperyalizmin hedefinde olmamak icin bir zorunluluktu. Ayni zamanda egitim milli olmalydi. Bilgisizlikle savas
kutsaldi. Bu konuda Mustafa Kemal Pasa, 21 Mart 1923'te, “Hakiki kurtulusu istersek her seyden evvel bltin

kuvvetimiz, btiin siratimizle bilgisizligi ortadan kaldirmaya mecburuz.” demekteydi.

Kemalizm, yalnizca Gstyapiyi ilgilendiren bir olgu degildir; yapinin bitiinini ilgilendirir. ilerlemeyi saglayacak olgular
arasinda toplumda bilimsel dislnceyi egemen kilmak ilk siralarda yer alir. Cink( toplumu geriye gotirecek
disuncelerin, bilimsel distincenin egemen oldugu toplumlarda kendine verimli zemin bulma olanaklari kisithdir. O
nedenle gerici duslinceye sahip gruplar, marjinal azinlik statisinin 6tesine gegemezler. Dolayisiyla da toplumu
doénlstirme olanagina sahip degildirler. Ayrica bilim toplumlarinin her tirl( sémiriye karsi bagisiklik sistemlerinin

guclu olacagina stphe yoktur.

Mustafa Kemal Atatirk, cagdas uygarlik seviyesinin Ustine ¢cikmayi hedef olarak gostermis; bu hedefe ulasiimasi icin
Turk milletine manevi miras olarak akil ve bilimi birakmisti. Toplumu meydana getiren bireylerin, bilimsel bakis acisini
kazanmasi, Kemalizm Prensiplerinin olusturdugu, verimli zemin lzerinde gerceklesecekti. Uygar bir ulus olmanin temel
kosulunun, yasamin her alanina, akli ve bilimsel distinceyi egemen kilmaktan gectigini savunan Kemalist yonetim,

yasamda en dogru yol gostericinin bilim oldugu goristni, devlet ve dlinya islerinde takip edilecek yol olarak
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belirlemisti. Bitln islerde basari elde etmenin temel belirleyicisinin, bilim oldugu kabul edilmekteydi. Bu sadece
soylemde kalmamisti. Kemalist yonetim, her icraatini bilim yéntemlerini esas alarak gerceklestiriyordu. Bilimin

sundugu yontemler kullanilarak halk, aydin seviyesine cikartilacak; devlet ve toplumun yukselisi saglanacakti.

Tirk Devrimi, gelismis Ulkelerde oldugu gibi evrim sonucunun Grinu olan yeni insan tarafindan gerceklestirilmemisti.
Geri kalmis Glkelerin devrimcileri boyle bir sansa sahip degildiler. O nedenle 6nce devrim gerceklestirilerek toplumsal

evrimi hizlandirmak ve yeni insanin olusmasini saglamak, devrimle amagclanan olgulardan biriydi.

Atatlrk: “Biz blylk bir devrim yaptik. Memleketi bir cagdan alip yeni bir caga gétirdik...” demektedir. Kemalizm'in
Devrimcilik ilkesi, statik degil dinamik bir nitelik tasir. Bundan hareketle sdylenebilir ki sadece yapilan devrimlerin
korunmasiyla yani statik bir durumda kalmakla yetinilmez; kaliplasmamak yenilige acik olmak, aklin, bilimin ve

Uretilen ileri teknolojinin yol gostericiligine dayali gerekli atilimlari gerceklestirmek gerekir.

Atatiirk kurumlarda ve dislincede devrim yapmistir. O, baslangictan itibaren karizmasindan faydalanmak istememis;
karizmatik otoritesini akilci, hukuki kaliplar icerisinde kurumsallastirma eylemini benimsemistir. Yani, Atatlrk’in
onceledigi olgu, otoritesini, akilci hukuki kaliplar icerisinde kurumsallastirmaya calismis olmasi ve bunu basarmasidir.
Tarihte pek az karizmatik lider otoritesini kurumsallastirmada basarili olabilmistir. Karizmatik liderlerin 6limunden
sonra genellikle tehlikeli iktidar bosluklar ve iktidar kavgalari ortaya ¢ikar. Kemalizm kisisel yénetimin yerine kurumsal
yonetimi ikame ettigi icin Tlrkiye'de bu slire¢ yasanmamisti. Atatiirk Turk tarihinin mirasi Gzerine insa edilen buglnin
ihtiyaclarina etkin bir sekilde cevap veren ve belirsiz bir gelecegin tehditlerine karsi halkini koruyan bir dizi kurum
yaratmistir. Bdylece bir yandan Tirk Devriminin korunmasi amac edinilmisken; diger yandan ise kurumsal ve
toplumsal olarak cagin gerekleri dogrultusunda ileriye donuk strekli bir degisim esas olarak kabul edilmistir. Sonucta

devlet ve toplum olarak uygarlik seviyesini stirekli ylikseltmeyi hedefleyen bir sistem olusturulmustur.

Atatlrk Gtopyasini, -yani aradigi, begendigi, 6zlemini cektigi ilkelerle hareket eden ideal toplumu- yasama gecirecek
6zgun dislnceleri Kemalist kadrolarla uygulayarak gerceklestirdi. Kendisinin de temsil ettigi modern orta sinifin
olusmasinda, Tanzimat Donemi’nde ortaya ¢ikan modern egitim kurumlarinda egemen olan kitap kiltarindn, takip
eden slreclerde etkisini arttirarak devam etmesi, modern orta sinifin olusmasinda belirleyici oldu ve Gtopyasi olan

bireyler yetisti. Ama Ziya Gokalp'in de dedigi gibi topyasini gerceklestiren, kisi Atatiirk oldu.

insanin temel ihtiyaclarinin karsilandigi bir diinya diizenine hala ulasilamadi ve éngériilebilen gelecekte de mevcut
egemen sistem, bu alanlarda karsilasilan sorunlari ¢6zecek potansiyelde gérinmuyor. Kemalizm, ekonomik, siyasal,
askeri ve kiltlrel alanlarda bireyin ve toplumun karsilastigi sorunlara ¢éziimler Ureterek basarili olmus, milletlerin strl
olmadigini géstermis ve evrensel boyutlara ulasmistir. Kemalizm, geri kalmis milletlerin dirilis ve yukselisinin yol

haritasi oldugunu kanitlamis 6zgun bir yénetim modelidir.
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